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Oz

Bu ¢alisma, 1990’°lardan itibaren gegirdigi ideolojik doniisiimleri temel alarak Macaristan
Basbakam Viktor Orban ve partisi Fidesz'in, COVID-19 pandemisi stiresince izledigi politika-
larin, sag popiilist bir ideolojiyle nasil ortiistiigiinii ve pandeminin illiberal demokrasi insast
icin nasil bir firsat olarak kullamildigini incelemektedir. Arastirmada Fidesz'in 1988'deki ku-
rulusundan 2010 sonrast dénemde yasadigt ideolojik doniisiime kadar olan stirec ele alina-
rak, Orban’in sag popiilist stratejilerinin pandemi donemindeki yonetimiyle kesisen noktalar
tartisilmaktadir. Arastirmamn temel argiiman, Fidesz ve Orbanin COVID-19u, sag popiilist
politikalarum derinlestirme dogrultusunda tarihi bir firsat olarak gordiigiidiir. Bu baglamda
calisma, COVID-19 salgim doneminde siyasi ve idari giictinii artirmay: iilkenin bekast zo-
runlu’ bir istikamet olarak gésteren Orbanin, pandemi stiresince saJ popiilist ideolojisinin
pekistirilmesi adina ortaya koydugu politika setine odaklanmaktadir. Calismanin amact, CO-
VID-19 krizini, Orban Hiikiimetinin sag popiilist yonelimleri ve illiberal demokrasi anlayist
cercevesinde degerlendirmek ve bu siirecin Macaristan Hiikiimetinin baskici egilimlerini nasil
gticlendirdigini gostermektir.
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Abstract

This study examines how the policies pursued by Hungarian Prime Minister Viktor Orban
and his party Fidesz during the COVID-19 pandemic overlapped with a right-wing populist
ideology and how the pandemic was used as an opportunity for illiberal democracy building,
based on its ideological transformations since the 1990s. The study examines Fidesz from its
foundation in 1988 to its ideological transformation in the post-2010 period and discusses the
intersections of Orban’s right-wing populist strategies with his governance during the pan-
demic. The main argument of the study is that Fidesz and Orban saw COVID-19 as a historic
opportunity to deepen their right-wing populist policies. In this context, the study focuses on
the policy set put forward by Orban, who showed increasing his political and administrative
power as a “imperative” direction for the survival of the country during the COVID-19 pande-
mic, to reinforce his right-wing populist ideology during the pandemic. The aim of the study is
to evaluate the COVID-19 crisis within the framework of the Orban government’s right-wing
populist orientations and illiberal understanding of democracy and to show how this process
strengthened the repressive tendencies of the Hungarian Government.
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Giris

COVID-19 pandemisi, yarattigi ekonomik, politik ve sosyal kriz baghklariyla
birlikte, diinya genelinde hiikiimetlerin kriz yonetim kapasitelerini ve politi-
kalarimi test etmeyi miimkiin kilan benzersiz bir durum yaratmistir. Zira “ola-
gan” donemlerde hiikiimetlerin takip ettigi politik paradigma ve pratikler, kriz
dénemlerinde askiya alinabilecegi gibi daha da pekistirilebilir. Bu cercevede
saglik hizmetlerinin niteliginden calisma bicimlerine, yurttaslarin bir araya
gelememesinden is olanaklarinin daralmasina, politika yapiminin hiikiimetler
tekeline kalmasindan muhalefetin sosyal medyaya sikismasina kadar her alan-
da sonuglar doguran salgin, iktidarlarin politik tutumlarinda da degisikliklere
neden olmustur. Elbette politika setinin boylesi bir kriz ortaminda nasil sekil-
lenecegi, yalnizca ilgili siyasi 6znenin arzusu ve tercihleriyle degil, {ilkenin sos-
yo-ekonomik kosullari, diger politik aktorlerin yonelimleri ve dolayisiyla giig
iliskileriyle de ilgili olmustur.

Soz konusu yaklasim igerisinde, sag popiilist liderlerin ve partilerin kriz
yonetim stratejileri, geleneksel yonetim yaklagimlarindan farkhlik gosterebilir.
Viktor Orban’in liderligindeki Macar Hiikiimeti'nin pandemi siirecindeki tutum
ve politikalari, sag popiilizmin kriz yonetiminde nasil bir rol oynadigin1 anlamak
icin 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir. iste bu inceleme, COVID-19 pandemisine
-bizzat kendileri tarafindan- illiberal demokrasi olarak isimlendirilen sag popii-
list bir siyasi hat iizerinde giren Orban ve Partisi Fidesz'in politikalarimin, salgin
donemindeki muhtevasini konu edinmektedir. Diger bir deyisle bu ¢alismada,
Orban’in COVID-19 krizini yonetme bigiminin sag popiilizmle uyusma noktalar1
tartigilmis ve pandemi yonetimindeki stratejilerinin sag popiilist ideoloji ile bag-
lant1 noktalar1 saptanmaya calisilmigtir. Bu dogrultuda calismanin argtimani da
Fidesz ve Orban’im pandemiyi, sag popiilist yonelimlerinin derinlestirilmesi i¢in
tarihsel bir imkan olarak gérdiigii iddiasi iizerinden sekillendirilecektir.

Bahsedilen konunun irdelenebilmesi acisindan ilk ana boliimde 6ncelikle
Orban’in geng bir lider olarak tarih sahnesine ¢ikis ile partisi Fidesz'in icerisine
dogdugu toplumsal kosullar serimlenecektir. Burada Orban ve Partisinin genel
diinya goriisii incelenecek ve hareketin ideolojik dogumu ve degisim sancilar
tartisilacaktir. S6z konusu kismin devaminda ise partinin dogusundaki ideolojik
¢ekirdegin 1994’te ugradigi dontisliim, yani hareketin gecirdigi ilk ideolojik ev-
rim tasvir edilecektir.

Ilgili boliimiin ikinci alt bashginda ise Orban ve bagh olarak siyasi
hareketin gecirdigi ikinci ideolojik kirilim mercek altina alinacaktir. Bu
dogrultuda 2006-2010 arasi donem, bu bagkalasimin yasandig: siire¢ olarak
tarihlenecektir. Ozellikle Orban’m 1998-2002 yillar1 arasmdaki iktidar
pratiginden ¢ikardig1 dersler ve 2008 mali krizinin yarattig1 kiiresel ideolojik
sikismighktan yararlanarak “illiberal demokrasi” yaklagiminin insas1 anlatila-
caktir. Boliimiin devaminda ise sag popiilizmin Macaristan’in 6zgiil kosullarina
uyarlanmasi olarak tanimlayabilecegimiz illiberal demokrasinin temel unsurla-
rina deginilecektir.

Calismanin ikinci ana boliimiinde ise ilk olarak Orban iktidarinin sag
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popiilist izlegi dogrultusunda, Macaristan’da COVID-19 viriisiiniin ve ashinda
diger tiim toplumsal sorunlarin kaynagi olarak go¢menleri ve norm-disi top-
lumsal gruplar1 gostermesinin altindaki anlayis aciklanacaktir. Sonrasinda ise
Orban ve partisinin illiberal demokrasi paradigmasiyla girdikleri COVID-19
siirecinde olusan belirsizlik ve “imkanlardan” faydalanarak, baskici bir siyasal
rejimin kurumsallagmasi yoniinde attigi adimlar tartisilacaktr.

1988’den 2010’lara Fidesz’in Ideolojik Doniisiimii ve Sag
Popiilizmin Insas1

1988 yilinda, Gen¢ Demokratlar Federasyonu’nun (Macarca; Fiatal Demokratak
Szovetsége) ilk hecelerinden olusan bir isimle kurulan Fidesz, 1998-2002 arasi
iktidar oldugu 4 yillik iktidar kesitinden bagka, 2010’dan itibaren Macaristan’da
hiikiimet etme gorevini iistlenmis ve bu donemde tilkenin siyasi ve ekonomik y6-
nelimlerini derinden etkileyecek bir politik izlege sahip olmustur. Sonraki baghk
altinda Fidesz'in kurulugsunun tarihsel baglamu ile partinin 1990’lar boyunca ge-
¢irdigi ideolojik ve politik dalgalanmalar tasvir edilecektir.

Fidesz’in Kurulusu: Liberalizmden Muhafazakarhga

Fidesz'in kurulusu, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin (SSCB) ¢oziilme
siirecinin yasandig1 bir doneme tekabiil etmektedir ve bu donem, sosyalist sis-
temlerin ¢okiisii ile kapitalist sistemlerin ylikselisine isaret etmektedir. Bircok
Orta ve Dogu Avrupa tilkesindeki ekonomik ve politik kirllmalarin yasandigi bu
siirecte, Varsova Pakti'ndaki diger iilkelerle kiyaslandiginda kapitalizme gegisi
nispeten piiriizsiiz gerceklesen Macaristan’da’, anti-komiinist, serbest piyasa
ekonomisi yanlisi, sanayi liretimi ile sermayesini 6nceleyen ve Hristiyan deger-
leri merkeze alan? bir ¢izgide politikalarini sekillendiren Parti, ana siyasi hattina
liberal diinya goriisiinii oturtmustur.

Fidesz, SSCB’nin politik etkisinin ortadan kalktig1 bir donemde, Macaris-
tan’da gerceklesmekte olan liberal ekonomik reformlari ve piyasa ekonomisini
tesvik etmistir.? Nitekim Fidesz'in kurulusu, Macaristan’in sosyalizmden kapi-
talizme gecis donemine denk gelmektedir. Ulkenin politik ve ekonomik yapisin-
da koklii degisikliklerin yasandig: ilgili donemde parti, Macaristan Halk Cum-
huriyetinden Macaristan Cumhuriyeti'ne gecisin yani Macaristan’in kapitalist
ekonomik sisteme entegrasyonunun tasiyici ve kolaylastirici 6znelerinden birisi
olmustur.

1993 yilinda partinin 6nderligini devralan ve o giinden bu yana liderligini
siirdiiren Victor Orban ise Fidesz heniiz partilesmemisken, 6grenci gruplari ara-
sinda hitabetiyle 6ne cikan bir figlir haline gelmistir. Bu minvalde Orban’in
idam edilen eski Macar Bagbakan Imre Nagy icin 1989’da diizenlenen bir
anma toreninde yaptig1 konusma, Fidesz’in de politik yonelimi hakkinda fi-
kir vericidir:

1 Andria Timmer vd., “A Tale of Two Paranoids: A Critical Analysis of the Use of the Para-
noid Style and Public Secrecy by Donald Trump and Viktor Orban”, Secrecy and Society,
1/2, 2018.

2 L/ilia Tlikova - Andrey Tushev, “Right-Wing Populism in Central Europe:Hungarian Case
(Fidesz, Jobbik)”, Utopia y Praxis Latinoamericana, 25/12, 2020.

3 Andras Deék, “Hungarian Dances — The Origins and the Future of Viktor Orban’s Revo-
lution”, Lithuanian Annual Strategic Review, 11/1, 2013.
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Rus isgalinin baglamasindan ve kirk yil 6nce komiinist diktatorliigiin kurul-
masindan bu yana Macar ulusunun eline sadece bir kez firsat gegmis, 1948
gibi erken bir tarihte belirledigi hedeflere ulasmak icin sadece bir kez giri-
simde bulunacak cesaret ve glice sahip olmustur: bunlar ulusal bagimsizlik ve
siyasi Ozgiirliiktiir... Bizim i¢in devlet adamlari, daragacinin golgesinde bile
toplumu yok eden katillerle ayn1 safta durmay1 reddedenler ve canlar1 pahasi-
na da olsa kendilerini kabul eden ve kendilerine giivenen milleti inkar etmeyi
reddedenlerdir... Eger giliciimiize inanirsak, komiinist diktatorliige son vere-
biliriz... Gozlerimizi ‘56 nin fikirlerinden ayirmazsak, Rus birliklerinin derhal
geri cekilmesiyle baslayacak miizakereleri derhal baslatacak bir hiikiimeti
kendimiz secebiliriz.4

Macaristan’in Sovyet etkisinden ¢ikmasi, siyasi 6zgiirliikler ve halkin
kendi yoOneticilerini se¢mesi ekseninde yaptigi konusmayla liberal demok-
rasiye goz kirpan Orban ve Partisi Fidesz, 1994 genel secimlerinde aldikla-
11 yenilgi sonrasinda ise ilk politik dontisiimlerini yasayacaklardir. Se¢imi
kazanacaklarina dair sliphesi bulunmayan Orban ve ekibi, sok yenilginin
ardindan ideolojik bir kirilma ile liberal demokrat ¢izgiden milliyet¢i-muha-
fazakar bir politik profile gegis icin hazirhik yapmisglardir.5 Orban, Partisinin
1995te gerceklesen 7. Kongresi'nde yeni pozisyonu soyle ifade etmistir:

Bana gore bloklarin olusmasi, sosyalist bir merkez solun ve orta simiflarin

hakim oldugu 1limh bir merkez sagin ortaya c¢ikmasi iilkenin yararmadir...

Merkezde tek basimiza kalirsak ne sola ne de saga kars1 sansimiz var. Bana

gore sol ile is birligi yapma imkani yok. Benim cevabim, Fidesz’in siyasi olarak

merkezin sagindaki giiclerle is birligi arayisinda olmas: gerektigidir.®

Yasanan ideolojik doniisiim, partinin isminin “gen¢” ve “demokrat” un-
surlarindan arindirilip Macar Yurttaglar Birligi seklinde degistirilmesine, parti
kadrolarinin jean giyip sakal birakan “gen¢” goriiniimiinden muhafazakar ve
ciddi giyim tarzina kaymasina,” “6zgiirliikk” ve “demokrasi” eksenli diskurun da
yerini vatan savunmasi, ulusal ¢ikarlar ve aile odakli séylemlere birakmasina
kadar hemen tiim alanlarda izlenebilen degisimleri tetiklemistir. &

Fidesz ve Orban’in 1995’te yasadig: ilk politik kirihm, sonraki ideolo-
jik-politik bagkalasimin yasanacagi yaklasik 2006-2010 aras1 doneme kadar
partinin ideolojik kabugunu olusturacaktir.® Bu gercevede Fidesz, Hristiyan
Demokrat Halk Partisi (KDNP) ile yaptig1 is birligi sonucu 1998’de iktidara
tirmanacak; iktidarim siirdiirecegi 2002 yilina kadar kemer stkma, makroe-
konomik dengelenme ve transatlantik ittifaki ve Avrupa Birligi’yle (AB) en-

4 Istvan Povedak, “One From Us, One For Us: Viktor Orban In Vernacular Culture”, Heroes
and Celebrities in Central and Eastern Europe 5, ed. Povedak Istvan (Szeged: MTA-SZ-
TE Vallasi Kultarakutaté Csoport - SZTE Néprajzi és Kulturalis Antropologiai Tanszék,
2014, S. 256.

Emilia Palonen, “Performing the nation: the Janus-faced populist foundations of illibera-
lism in Hungary”, Journal of Contemporary European Studies, 26/3, 2018.

Lendvai, a.g.e. s., 36

Bulent Kenes, Viktor Orban: Past to Present, European Center for Populism Studies
(ECPS), 2020.

Lendvai, a.g.e., s. 36.

Rudolf Metz - Réka Varnagy, “Mass,” “Movement,” “Personal,” or “Cartel” Party? Fidesz’s
Hybrid Organisational Strategy, Politics and Governance, 9/4, 2021.
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tegrasyon politikalar izleyecektir.*® Uygulanan mali sikilasmanin etkisiyle
Fidesz, 2002 yilinda az bir farkla da olsa iktidar1 kaybetmistir. 2008 kiiresel
mali krizi ise Fidesz ve Orban’in politik angajmaninin degismesinde diger
onemli moment olacaktir. Takip eden baglik altinda Orban ve partisinin ik-
tidar yiiriiyiisiniin 2010’da basariya ulasmasi ve 2008 mali krizinin olustur-
dugu “firsatlar” sonucunda ¢izdigi yeni rota anlatilacaktir.

2010 Sonras1 Fidesz: Muhafazakarhktan illiberal
Demokrasiye

2010 sec¢imlerinde birinci parti olarak iilke yonetimini yeniden ele geciren
Orban, Dedk’'in deyimiyle “devralinan bir duruma verilen gegici bir tepki
degil, uzun muhalefet yillar1 boyunca bilingli olarak gelistirilen bir eylem
plan1™ dogrultusunda, 2008 mali krizinin yarattig1 uluslararasi politik fay
hatlarina yaslanarak, iktidar i¢in yeni bir paradigma insa etmeye girismis-
tir.”2 Nitekim “baslangi¢ noktamiz olarak gormemiz gereken sey, 2008’de
belirginlesen kiiresel finansal, ekonomik, ticari, siyasi ve askeri giiclin bii-
yiik yeniden dagilimidir™2 diyen Orban, krizin uluslararasi kapitalist sistem-
de yarattig: politik daginiklik ve paradigmatik ¢oziilmeyi bir hamle imkan
olarak gordiigiinii vurgulamistir. Nitekim bazi bakimlardan s6z konusu kriz,
SSCB’nin dagilmasinin ardindan serbest piyasanin evrenselligine yonelik
inang ve liberal degerler etrafinda orgiitlenmis uluslararasi toplum ideasinin
aldig1 biiyiik darbeyi isaretleyen bir momenti ifade etmektedir. Diger bir
deyisle artik sinif miicadelelerine yaslanan ideolojik karsitligin sona erdigi-
ne yonelik “tarihin sonu”*iddialarinin yankilarinin siirdiigii esnada yasanan
2008 krizi, “otoriter” rejimlerin yerini alacak olan liberal demokrasilerin ve
onlarin yaratacagina inanilan toplumsal refah ve barig vaatlerinin altinin
oyuldugu bir siireci ifade etmektedir.

Orban’in 2014 tarihli meshur illiberal demokrasi aciliminda, liberal
varsayim ve onermelerin gerilemesinde ve artik bunlarin tartisilabilecegi
bir atmosferin ortaya cikisinda, “2008 6ncesinde boyle bir sey soylemek,
beyefendiler arasindaki bir tartismadan diglanmak anlamina gelirdi” ifade-
leriyle 2008’ isaret etmekte, ayni zamanda uluslararasi sistemin ve “sahiple-
rinin” nihayet sorgulanabilirligine yonelik coskusunu paylagmaktadir. Ger-
cekten de Orban ayni1 konusmasinda bir Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
bagkaninin “ekonomik vatanseverlik’ten bahsetmesinin 2008 krizinden
once diisiiniilemeyecek bir olgu oldugunu ve benzer bir ifadenin daha 6n-
celerde herhangi bir Macar yonetici tarafindan dillendirilmesi halinde Bati

10 Deék, a.g.m, s. 153.; Miige Aknur, “The Impact of Covid-19 on the Move towards Authoritaria-
nism: The Case of Hungary”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, 11/2, 2023, 5. 332.

11 Deék, a.g.m., s. 153.

12 Aron Buzogany, “Illiberal Democracy in Hungary: Authoritarian Diffusion or Domestic
Causation?”, Democratization, 24/7, 2017, s. 1309.

13 Victor Orban, “Prime Minister Viktor Orban’s Speech at the 25th Balvanyos Summer
Free University and Student Camp,” in Website of the Hungarian Goverment, 2014, 10
Agustos 2024, https://2015-2019.kormany.hu/en/the-prime-minister/the-prime-mi-
nister-s-speeches/prime-minister-viktor-orban-s-speech-at-the-25th-balvanyos-sum-
mer-free-university-and-student-camp. )

14 Francis Fukuyama, Tarthin Sonu ve Son Insan, Profil Kitap, Istanbul 2016.
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tarafindan taglanacagini ifade etmistir.’s

Orban’in tarihi konusmasi, devletin yeniden orgiitlenmesi, ekonomi-
nin “ulusal bir nitelik kazanmasi1” ve toplumun yeniden insasi i¢in bir cag-
r1 olmakla birlikte bu konfigiirasyonun temeline “ulusal ¢ikarlarin” monte
edildigi bir baglama oturmaktadir. “Ulusal cikar” kavrami, Orban’in birey
odakl toplum tahayyiiliine yaslandigini diisiindiigii liberalizmden kopusunu
simgeleyen en 6nemli unsur olarak goziikmektedir ki kendisi bunu “Macar
ulusu basitce bir bireyler grubu degil, orgiitlenmesi, giiclendirilmesi ve as-
linda insa edilmesi gereken bir topluluktur. Bu anlamda Macaristan’da insa
etmekte oldugumuz yeni devlet liberal olmayan bir devlettir™® sozleriyle
aciklamis olmaktadir. Orban’in “ulusal ¢ikarlar” kerteriz alarak liberalizmle
kurdugu karsithik onu, illiberal demokrasi seklinde tarif ettigi bir yeni yone-
tim bigimine ulagtirmigtir:

Bir demokrasinin illa liberal olmas1 gerekmedigini ifade etmek zorunda kal-
dik. Bir devlet liberal olmasa da demokrasi olabilir. Ve aslinda liberal demok-
rasinin devlet orgiitlenmesi ilkesi {izerine insa edilen toplumlarin 6nlimiizde-
ki on yillarda kiiresel rekabet gliclerini koruyamayacaklarin ve bunun yerine
kendilerini 6nemli 6lciide degistiremedikleri siirece muhtemelen kiiciilecekle-
rini de belirtmek zorundaydik ve belirttik."”

Orban’in ayni1 zamanda liberal demokrasiyi benimsemis olan diger
iilkelere yonelik illiberal demokrasiyi salik vermesi kadar ilging olan diger
unsur da liberalizmsiz bir demokrasi olanagina yaptig1 vurgudur. Bugiinden
yapilacak bir retrospektif yaklasimla Orban’in demokrasiyi secimlere -ser-
best se¢imlere degil- indirgedigi ne kadar hakli bir ¢ikarimsa, liberalizme
kiilliyen bir reddiyede bulunmay1p bazi unsurlarinin igerilebilecegini yonelik
soyleminden de*® temelde miilkiyet 6zglirliigiinii ¢ekip aldigi o kadar dog-
rudur. Bu, demokrasinin segimler yoluyla toplumsal onaya daraltilmasi ile
yiiriitmeye yonelik her tiirlii denetimin ortadan kaldirilmasina dayanan bir
anlayis1 ifade etmektedir.*

Orban’in “ulusal ¢ikar” dogrultusunda ekonominin yeniden yapilan-
dirilmasi projesindeki unsurlardan birisi, yukarida bahsedildigi iizere 6zel
miilkiyetin kaldirilmasina degil yeniden dagitimina dayanmaktadir. Bu nok-
tada aym1 konusmadaki bir diger kritik kisim da s6ylemin tamamina sinmis
olan finans sermayesine yonelik alayci tavir ve bankalardaki sahipligin en az
%50’sinin Macar sermayesine ait olmasi gerektigi yoniindeki vurgulardir.2°
Bu paralelde liberal degerlerin kiiresel tasiyicisi oldugu ima edilen finans
sermayesinin Macar “ulusal ¢ikarlari’ni zedelememesi adina belirli dl¢iiler-
de bu sermaye fraksiyonunun siipiiriilmesi amaglanmigtir ki Orban’in “ya-
banci bankalarin ve biirokratlarin bize ne yapacagimizi soylemedigi bir iilke

15 Orban, a.g.k.

16 Orban, a.g.k.

17 Orban, a.g.k.

18  Orban, a.g.k.

19 Zoltan Adam - Ivan Csaba, “Populism Unrestrained: Policy Responses of the Orban Regi-
me to the Pandemic in 2020-2021", European Policy Analysis, 8/3, 2022, s. 290.

20  Orban, a.g.k.
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insa edecegini”* sGylemesi bu maksadi 6zetlemektedir.

Anlagilabilecegi lizere Orban’in 2008 krizini firsat bilerek kapitaliz-
min yikilmasi degil fakat yeniden yapilandirilmasi {izerine ortaya koydugu
yeni biiyiime modeli, ayn1 sekilde AB’den ayrilma ya da iiyeligi askiya alma
gibi tedbirler de icermemektedir. Tersine Orban’a gore AB {iiyeligi, yeni yo-
nelimi imkansiz kilan bir ortaklig: ifade etmemektedir:

Avrupa Birligi'nden bahsederken, bunu Avrupa Birligi i¢cinde liberal olmayan

ve ulusal temeller {izerine inga edilmis yeni bir devlet kurmanin imkansiz ol-

duguna inandigim igin yapmiyorum. Bunun miimkiin oldugunu diisiintiyo-

rum. Avrupa Birligi iiyeligimiz bunu ortadan kaldirmiyor.2

Her ne kadar Fidesz'in illiberal demokrasi modeli AB’yle gerilimli bir
iliskiye yol agmis olsa da bu “sorunlu birliktelik” halen devam etmekte ve
iki taraf da olasi bir ayriligin getirecegi sonuclar iistlenmek istememektedir.
Ancak burada dikkat ¢eken unsur, Orban’in illiberal demokrasisinin, liberal
degerlerin tasiyicist iddiasindaki AB’ye ragmen degil bizzat bu ortakligin bir
parcasiyken gerceklesiyor olmasidir.

Son olarak illiberal demokrasi acihminin -her ne kadar yukarida
sayilan unsurlar dolayisiyla asikar olsa da- miidahaleci bir devlet bi¢cimine ya
da sosyal devlete meyleden vechelerinin olmadigini vurgulamak gereklidir
ki bu, Macar kapitalizmine kazandirilmak istenen yeni formu daha anlagilir
kilacaktir. Bu haliyle illiberal demokrasi, en azindan goriintiide dahi bir sos-
yal ya da refah devleti tahayytiliine dayanmamaktadir ki Orban bunu kendisi
ifade etmistir:

...Genellikle baglangi¢ noktasi olarak sectigimiz sey, simdiye kadar {i¢ devlet or-

gilitlenmesi bi¢imini bildigimiz gercegidir: ulus devlet, liberal devlet ve refah dev-

leti. Ve soru su: Sirada ne var? Macarlarin bu soruya cevab, calisma temelli devlet
doneminin yaklagsmakta oldugudur. Az 6nce de belirttigim gibi, liberal karakterde
olmadigini belirtme zilletini iistlenen ¢alisma temelli bir toplum orglitlemek isti-
yoruz... Macarlar... Macar finans sisteminin en az yiizde ellisinin Macarlarin elin-

de olmasi gerektigini ilan edebilir. Devletin elinde degil ama Macarlarin elinde. 23

Burada calisma temelli toplum vurgusunu, yine Orban’in “Macar top-
lumunun etrafinda orgiitlendigi ilke, kars1 tarafin 6zgiirliigiinii ihlal etmeyen
her seye izin verilmesi degil, bunun yerine baskalarinin size yapmasini iste-
mediginiz bir seyi siz de bagkalarina yapmamalisiniz olmalidir’+ sézleriyle
sentezledigimizde ortaya calisma temelli, disipliner, “ulusal c¢ikar” icin
varligini feda eden iiyelerden olusan ve en 6nemlisi de serbest piyasa haki-
miyetindeki bir toplum tasavvuru ortaya ¢ikmaktadir.

illiberal demokrasinin uluslararas: iliskiler acisindan ciktisi ise Orban
tarafindan Macar toplumuna (ve aslinda Macar sermayesine) 6nerilen irre-
dentist % ve yayllmaci perspektiftir. Ulusun tiim iiyelerinin “sembolik olarak

21 Buzogény, a.g.m., s. 1013.
22 Orban, a.g.k.

23  Orban, a.g.k.

24  Orban, a.g.k.

25  Palonen, a.g.m., s. 56.
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yeniden birlestirilmesi”2® anlamina gelen yurtdisindaki Macarlara da oy hak-
ki taninmasiyla baglayan bu siirec, Fidesz’in komsu iilkelerde vekil partiler
kurmasima kadar varmistir.?” Bu politika; Orban’in Macar illiberal demok-
rasisinin ice kapanmaci, izole ve kendi kendisine odaklanmis bir devlet ve
toplum yapisindan ziyade 6zgiivenli ve proaktif bir baglama sahip olmasi
gerektigi yoniindeki cesaret asilayic1 sozlerinde bulunabilir:
Mevcut diinya diizeninin pek de hosumuza gitmedigi gercegini goz oniinde
bulundurarak, 6niimiizde duran her seyin olabilecegi ¢agin, her ne kadar bir-
¢oklarina gore belirsizlik tagisa ve hatta sorun anlamina gelse de Macar ulusu
icin en az bir o kadar sans ve firsat icerdigini hissetmemizin daha iyi olacagini
diisliniiyorum. Bu nedenle Karpat Havzas1 Macar toplumuna ve aslinda diin-
yanin dort bir yanina dagilmis tiim Macar toplumuna korku, izolasyon ve geri
¢ekilme yerine metanet, ileriyi diisiinme ve akile1 ama cesur eylemler tavsiye
ediyorum. Her sey olabilecegine gore, bizim zamanimiz da gelecektir.>®
Geldigimiz noktada illiberal demokrasi, Orban ve Fidesz’in 2008 kri-
zinin yol actig1 ideolojik bosluklardan ve uluslararasi kapitalist sistemdeki
gii¢ dengelerindeki degisimlerden yararlanarak Macar kapitalizmine ulus-
lararasi finans sermayesinin ideolojik etkilerine kars: gegirimsiz, denetimin
azaltildigl, yiiriitmenin giiclendirildigi bir siyasal form kazandirma girisimi
olarak degerlendirilebilir. Bu dogrultuda Orban, Deak’in “yasama tsunamisi”
adin1 verdigi, iktidar1 devralmasinin ardindan 2011’in sonlarina kadar bircok
anayasa degisikligi ile 365 yeni yasa kabul ederek, rejimin temel parametre-
lerinde illiberal demokrasi projesi dogrultusunda biiylik degisikliklere git-
mistir.2? Sonraki boliimde Orban ve Partisinin, illiberal demokrasi yonelimi
ve onun temel unsurlar1 kayith tutularak, COVID-19 salgimi siirecindeki
politikalarinin sag popiilizmle etkilesim noktalar: tartisilacaktur.

Krizi Firsata Cevirmek: COVID-19 ve Orban’in Sag Popiilizmi

COVID-19 salgim, Diinya Saghk Orgiitii (DSO) tarafindan 2019 yilinda kii-
resel acil durum olarak ilan edilmis, ancak 2023’te bu statiiden ¢ikarilmigtir.
Cin’de baslayip diinyaya yayilan COVID-19 viriisii pandemisinin, farkli cog-
rafyalarda farkli sonuclar dogurmus olmasinin en 6nemli sebeplerinden bi-
risi, siyasi iktidarlarin miisterek bir patikay1 takip etmekten ziyade, hiikiimet
ettikleri bolgenin 6zgiin sosyal ve siyasal kosullarina ait politikalar izlemis
olmalaridir. Bagka bir deyisle, farkl cografyalardaki hiikiimetlerin pandemi-
ye yonelik yaklagimlarinda belirli bir standarttan uzak olmasi sasirtic1 degil-
dir zira her politika seti, o iilkenin kendine has kosul ve yoneticilerin buna
binaen insa ettigi ideolojik prizmadan gecerek realize olmaktadir.

S0z konusu cerceve icerisinde Orban liderligindeki Macaristan hiikii-
meti de salginin neden ve sonuclarini kendi politik zaviyesinden karsilamis
ve illiberal demokrasi yaklasimi baglaminda politika iiretmistir. Yukarida

26  Deak, a.g.m., s. 145.
27 Dedk, a.g.m., s. 154.
28  Orban, a.g.k.
29  Deidk, s. 1551.
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gercevelendigi tizere aslinda illiberal demokrasi acilimi heniiz 2014 yilinda
giindeme getirilmis ve Orban hiikiimetlerinin esas politika deseni olarak
uygulamaya konulmustur. Buna karsin COVID-19 krizi, illiberal demokra-
st formunun genisletilip derinlestirilmesi icin -2008 krizinden sonra ikinci
kez- Orban hiikiimetine yeni bir firsat dogurmustur.

Orban ve Sag Popiilizm

Orban’in sag popiilist soylem ve uygulamalarinin COVID-19 pandemisindeki
izlerini stirmeden once, Fidesz liderinin 2014 yilindaki secim zaferinin ar-
dindan yaptig1 konusmadaki “biitiinlesme” vurgusuna yer vermek gerekir:
Fidesz ve Hristiyan Demokrat Halk Partisi bir Avrupa rekoruna imza atti; Av-
rupa’daki tiim siyasi partiler arasinda en yiiksek destegi aldilar. Bu bir Avrupa
rekorudur. Bu bize, Macaristan’in bugilin Avrupa’nin en biitiinlesmis iilkesi ol-
dugunu sdyleme ve sadece soyleme degil, ayni zamanda bundan gurur duyma
hakkini veren bir gergektir.3°
Yine Hristiyan Demokratlarla yapilan is birligi neticesinde %441iik
bir oy oranina ulagarak iist iiste ikinci kez iktidar olan Orban’in yaptig1 bu
acgiklama, yalnizca galibiyetin verdigi coskunun degil ayn1 zamanda onun sag
popiilist kavrayis ve tarzinin da bir ¢iktisi olarak goriilmelidir.

Bu yaklagimin temellerini anlayabilmek adina ilk olarak popiilizmin ne
olduguna bakacak olursak, son yarim asirdir gerek sag gerekse de sol popiilist
parti ve iktidarlarin sayisi artmis olsa da literatiirde heniiz popiilizmin katego-
rize dahi edilememis oldugu gercegiyle karsilasilmaktadir. Daha acik ifadelerle
literatiirde popiilizmin bir ideoloji, strateji veyahut sdylem mi oldugu iizerin-
de bir mutabakat bulunmamaktadir ve Mudde (2007) ve Kaltwasser (2019) 3
gibi yazarlar popiilizmin “ince merkezli” bir ideoloji oldugunu soylerken, Lac-
lau (2005) ve Mouffe (2023) ise3? onu “halkin ingas1” i¢in kullanilan bir soylem
olarak goriirler. Bu 6nermelerin aksine popiilizmi bir stil ya da strateji olarak
degerlendiren Weyland (2001)3 ise onu iktidarin ele gegirilmesi ve kitlelerin
mobilizasyonu i¢in uygulanan bir plan veya izlek olarak degerlendirir.

Literatiire dair biitiin bu karmasa icerisinde hemen biitiin yazarlarin
konsensus sahibi oldugu husus ise popiilizmin esas olarak miiesses nizama/
iktidar sahiplerine kars1 halkin egemenligine ve temsiline dayanan bir siya-
set bicimi oldugudur. Bagka bir deyisle popiilizm, -iktidar sahipligi {izerin-
den tanimlanan- elitlere kars1 halkin iktidarin1 amac edinir ve biitiin poli-

30  Victor Orban, Prime Minister Viktor Orban’s Victory Speech on Election Night, in Web-
site of the Hungarian Goverment, 2014, 10 Agustos 2024, https://2010-2014.kormany.
hu/en/prime-minister-s-office/the-prime-ministers-speeches/prime-minister-vik-
tor-orban-s-victory-speech-on-election-night.

31 Cas Mudde, Populist Radical Right Parties in Europe, Cambridge University Press, New
York 2007; Mudde, a.g.e.; Cas Mudde - Cristobal Rovira Kaltwasser, Popiilizm Kisa Bir
Giris, Nika Yayinevi, Ankara 2019.

32 Ernesto Laclau, On Populist Reason, Verso, London 2005.; Chantal Mouffe, Sol Popii-
lizm, lletisim, Istanbul 2023.

33  Kurt Weyland, “Clarifying a Contested Concept: Populism in the Study of Latin American
Politics”, Comparative Politics, Ekim 34/1, 2001.
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tik ¢izgisini bu karsitlik iizerinden tiiretir.>* Bu haliyle popiilist siyaset, elitleri
zenginlik ya da herhangi bir sinifsal diizlem {izerinden degerlendirmedigi gibi
halk da ayn1 sekilde farkh sinifsal gruplarin inga yoluyla bir araya getirilmesiyle
olusur. Dolayisiyla popiilistler agisindan tiim toplum, o toplumu olusturan un-
surlarin sahip olduklar1 sinifsal konum ve kimliklerden bagimsiz bicimde iktidar
sahibi olanlar (elitler) ve olmayanlar (halk) biciminde ikiye ayrilir.3

Popiilist siyasetin elitlere kars1 halkla kurdugu iliski, popiilist liderin
dogrudan o kitlenin ¢ikarlarini savunmasi yani bir bakima dogrudan onun
temsilcisi olma iddiasinda karsilik bulur. Buna gore popiilist lider, halk agi-
sindan “bizden biri” imajina yaslanarak, dogrudan dogruya halk adina ko-
nusur ve eyler.3® Cikarlar noktasinda, liderle kitleler arasindaki mesafenin
sifirlanmasi, liderin bizzat kendisinde halkin cisimlesmesini ifade eder. Sag
popiilizm acgisindan ise durum, popiilizmin lider-halk iligkisi ve kurgusunun
ileriye gotiiriilerek liderin kiiltlestirilmesiyle realize olur. Diger bir deyisle
sag popiilizm, karizmatik liderin adeta metafizik giiclerle donatilmis ve
neredeyse tanrisallagtirilmis 6zellikleriyle bizzat halkin sesi ve kendisidir.3”

Bu cerceve icerisinde ve yukarida alintilandig: iizere Orban’in Ma-
caristan icin “bugilin Avrupa’nin en biitiinlesmis iilkesi oldugu” yoniindeki
acgiklamasi, sag popiilist diinya goriisiiniin tipik bir yansimasi olarak deger-
lendirilebilir. Burada biitiinlesme ifadesi, neredeyse sinifsiz ve kaynasmis bir
toplum olarak goriilen Macar halkinin hem kendi icinde hem de liderin sah-
styla3® bir biitiin olusturdugu varsayimina dayanmaktadir. Nitekim bu haliy-
le popiilist liderin kazandig1 se¢im zaferi de karizmatik liderin biinyesinde
erimis ve kaynasmis kitlelerin zaferi olmaktadir.

Sayilan girdiler dogrultusunda Macar hiikiimetinin COVID-19 pande-
misindeki kriz yonetimine geldigimizde ilk dikkat ¢eken husus, diger sag po-
piilist liderlerin aksine Orban’in viriisii fazlasiyla ciddiye alan bir profil ¢iz-
mesidir. # Ornegin bir baska sag popiilist lider olan Brezilya Devlet Bagkani
Jair Bolsonaro COVID-19 icin “kiiciik bir grip” der ve DSO tarafindan éne-
rilen ag1, maske ve mesafe gibi tedbirlere karsi uzun siire direnirken Orban
tim Macar halkina asilanmayi# ve tedbirlere uymay siklikla tavsiye etmis-
tir.#* Biitiin bu sOylemlere ragmen Orban, ayn1 ideolojik payday: paylastig

34  Nadia Urbinati, Ben Halkim, Tellekt, istanb}ll 2022, s. 18.

35  Benjamin Moffitt, Popiilizm, Liberus Kitap, Istanbul 2022, s. 23-25.

36  Mudde - Kaltwasser, a.g.e. s. 58. ) )

37  Benjamin Moffitt, Popiilizmin Kiiresel Yiikselisi, Iletisim, Istanbul, 2021, s. 87-91.; Urbi-
nati, a.g.e. s. 186.

38  Palonen, a.g.m.,s. 7.

39  Zoltan Adam, “Ultra-orthodoxy and selective voluntarism: How did the Orban regime
react to the first wave of the pandemic?”, European Policy Analysis, 6/2, 2020.

40  Euronews, A Little Flu, Euronews, 2020, 11 Agustos 2024, https://www.euronews.
com/2020/04/06/a-little-flu-brazil-s-bolsonaro-playing-down-coronavirus-crisis.

41 Burada Orban’in yine uluslararas1 dinamiklere ve politik bosluklara oynayarak, Rus ve
Cin agilarini ithal ettigini ve konuda AB yanhsi muhalefet tarafindan agir elestirilere ug-
radigin1 da kenara not etmek gerekir (Adam - Csaba, a.g.m., s. 181-182). Diger bir deyisle,
hem Orban hem de muhalefet igin as1, uluslararasi siyasetin bir pargasi ve araci olarak
kullanilmigtir.

42  Victor Orban, Prime Minister Viktor Orban on the Kossuth Radio programme “Good
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diger liderler gibi COVID-19 siirecini “biz”in insasi i¢in manivela olarak kul-
lanmugtir ki sonraki baglik altinda bu durum 6zetlenecektir.

Sorunlarin Kaynagi Olarak Yabancilar ve “Norm-dis1”
Kesimler

Viriisiin yayilimina kars1 gosterdigi dikkatin bir sebebi olarak Orban, sag po-
piilist politikalarinin tatbiki icin salgini bir basamak yaparak, bicimlendir-
mekte oldugu illiberal ¢izginin kalinlagtirilmasi icin uygulama alami bulmus-
tur. Nitekim salginin baglarinda, Mart 2024’te Orban hiikiimeti, anaokullar
ve ilkokullarin degil fakat iiniversitelerin kapanmasi yoniinde bir karar al-
mistir. Orban, katildig1 bir radyo programinda viriisiin ¢ocuklar iizerinde ya-
kici etkileri olmayacagi icin boyle bir inisiyatif kullandiklarini belirterek tam
gerekeeyi soyle ifade etmistir:

Universitelerin kapatimast konusunu uzun uzun tartishk ve sonunda cok

sayida yabanct 6grenct oldugu icin tiniversiteleri etkin bir sekilde karantinaya

almaya karar verdik. Deneyimlerimiz, salgymuin Macaristan>a oncelikle
yabancilar tarafindan getirildigi ve yabancilar arasinda yayildigi yoniinde.

Macaristan>daki ¢ogu insan bunu bilmez ama burada on binlerce yabanc

dgrencimiz var. Salguun Iranhlar arasinda baslamas tesadiif dedil ve yabanct

ogrencileri Macar égrencilerden ayiramayacadumiz icin iiniversitelerin
gegici olarak kapatilmast mantikh goriiniiyordu.*3

Orban’in deneyimlerinden yola ¢ikarak viriisiin kaynaginin yabancilar
oldugu yoniindeki bulgusu ve iiniversitelerin kapanma gerekcesini buna da-
yandirmasi, objektif bir degerlendirme olmaktan ziyade kendi politik hattin-
da bir siireklilige isaret eden 6znel bir ¢ikarim olarak goziikmektedir. Daha
acik ifadelerle Orban ve hiikiimetinin, COVID-19’la “yabancilar” arasinda
kurdugu baglant, zaten 2010’dan bu yana hemen her toplumsal sorunda
“yabancilarin” parmagi oldugu yoniindeki kolayc1 ve popiilist formdiilleriyle
uyumludur.

Ozellikle 2015'te gerceklesen Paris saldirilar1 sonrasi Avrupa’da
tartismaya baglanan gé¢cmenler ve siginmacilar konusu, Macaristan’da da
karsilik bulmus, Orban ve Partisi “yabancilar” iizerinden hem cesitli ekono-
mik sorunlarin sorumlusu olarak gosterebilecegi bir 6zne bulmus hem de
kitlelerin korkularindan faydalanip siyasi ve idari yetkilerini giiclendirme-
ye ve sikilagtirmaya miisait bir ortam yaratmak icin “firsat” yakalamigtir.
Bir6-Nagy'nin Orban acgisindan “ikramiye”# olarak tarifledigi bu “olanak”
dogrultusunda, Macaristan’in cesitli kentlerindeki reklam panolar1 -ki Or-
ban hiikiimeti bir halkla iligkiler ve diigman yaratma araci olarak bu panolar-
dan sikca yararlanmaktadir+s- gocmen karsiti afislerle donatilmistir. Ornegin

Morning Hungary”, About Hungary, 2014, 11 Agustos 2024, https://abouthungary.hu/
speeches-and-remarks/prime-minister-viktor-orban-on-the-kossuth-radio-program-
me-good-morning-hungary-2020-03-15.

43  Orban, a.g.k.

44  Andras Bir6-Nagy, “Orbéan’s political jackpot: migration and the Hungarian electorate”,
Journal of Ethnic and Migration Studies, 48/2, 2022.

45  Timmer vd., a.g.m., s. 26.
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“Macaristan’a geliyorsan, Macarlarin isini alamazsin!”, “Eger iilkemize
geliyorsan yasalarimiza da uymalisin!”, “Briiksel, gociin neden oldugu suc
artisiyla ilgilenmiyor!”, “Go¢men Kkartlar1 nedeniyle Macaristan’da da suc
artacak!” sloganina sahip afisler bunlardan bazilaridir.+® Reklam panolarina asi-
lan go¢men karsiti afiglerin dilinin Macarca olmasi ironik oldugu kadar, kam-
panyanin hedef kitlesini de aciga cikarmaktadir. Ornek olarak “Macaristan’a
geliyorsan, Macarlarin isini alamazsin!” ifadesinin, 6zii itibariyle gocmenlere
sesleniyor olmasina ragmen yalnizca yerel halkin okuyabilecegi bir dilde yazil-
mis olmasinin bir iletisim kazas1 degil politik bir tercih olarak degerlendirilmesi
daha dogrudur.

Bu durumda Orban’in tipki issizligin sebebi mevzunda oldugu gibi CO-
VID-19 viriisiiniin yayilimi konusunda da yabancilar1 sorumlu tutmasi sasirtict
degildir ki bu hem Orban’in 2010 sonrasi takip ettigi izlek hem de sag popiilist
siyasetin dogasiyla alakalidir. Buna gore sag popiilizm, popiilizmden farkh ola-
rak yalnizca elitleri degil, ek olarak azinliklar ve go¢menleri de halkin bir par-
casi olarak kabul etmez ve onlara karsit politikalar iiretir.#” Bagka bir ifadeyle
popiilist sag, elitlere oldugu kadar elitlerle “is birligi” halinde olan ya da onlar
tarafindan “simartilmis” azinlhiklar ve gogmenleri de dislar ve halkin ingasinda
onlara yer vermez. Moffitt'in de vurguladig1 tizere milliyetgiler yalnizca sigin-
mac1 ve azinhklara karsiyken, sag popiilistler bu toplumsal gruplarin yaninda
elitlere de kargidir.+®

Sag popiilist milliyetcilik, yalnizca iilke icindeki azinlik ve gogmen
karsithgiyla degil, “yabanc1” biitiin unsurlara yonelik derin bir siiphecilikle
maltldiir. Buna gore yabana iilke ve gruplar, bitmek tiilkenmek bilmez bir
enerji ve cesitli planlarla popiilist sagin iktidar oldugu tilkelere yonelik siirekli
bir komplo icindedir ve bu da siireklilesmis bir seferberlik halini 4 zorunlu
kilar. Bu haliyle “halkin gercek temsilcilerinin” iktidarmin alti oyulmaya cali-
sihirken, bir yandan da bu komployu “tezgahlayan” giicler iilke igindeki azinlik
ve siginmacilar1 kullanmakta ve dolayisiyla onlarla is birligi yapmaktadir. Bu
haliyle kesin bir bicimde ¢ogunlukcu bir yaklagima sahips° sag popiilistler i¢in
“halk egemenliginin” kurulmasi ve korunmasi, yalnizca iilke disinda yiiriitiile-
cek bir miicadeleyi degil, bizzat iilke icerisinde yiiriitiilecek bir operasyonu da
gerekli kilmaktadir. Sonug olarak yine Macaristan sokaklarina asilan “Briiksel,
gociin neden oldugu suc artistyla ilgilenmiyor” ya da “Gog Briiksel icin iyi bir is

46  Andrea Hajagos, Hungary: Billboard War Sparks International Concern, Euronews, 2015, 12
Agustos 2024, https://www.euronews.com/2015/06/10/hungary-billboard-war-sparks-in-
ternational-concern.;24.hu, Nem Vették el a Magyarok Munkajat, 24.hu, 2015, 12 Agustos
2024, https://24.hu/kozelet/2015/10/09/nem-vettek-el-a-magyarok-munkajat/.; Balint
Nagy, For ten years, the Hungarian government has used billboards to proclaim that a city
constantly wants to harm Hungary, Telex, 2024, 12 Agustos 2024, https://telex.hu/eng-
lish/2024/05/10/for-ten-years-the-hungarian-government-has-used-billboards-to-procla-
im-that-a-city-constantly-wants-to-harm-hungary.

47  Moffitt, a.g.e., s. 55-59.

48  Moffitt, a.g.e., s. 58.

49  Urbinati, a.g.e., s. 17.

50  Mudde, a.g.e., s. 102.
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mi? Bizim i¢in kesinlikle degil!”* afiglerinin go¢gmenlerle AB arasindaki zimni ig
birligini yansitan niteligi bu zaviyeden okunabilir.

Sag popiilistlerin tiirdes toplum tahayyiilii, kiiltiirel acidan farkh ve do-
layistyla norm dig1 olana yonelik mesafeli duruglariyla da birlesmektedir. Bu
durum Orban o6zelinde yalmzca gogmen karsithgiyla degil, ailenin merkeze
alinmasi ve dini degerlerin altinin ¢izilmesiyle senkronize bicimde tezahiir et-
mistir. Merkezde ailenin ve dinin yer aldig1 toplum tasarimi, bu 6gelerle uyum-
lu olmadig: ve dolayisiyla tehdit olusturabilecegi diisiiniilen kesimlere yonelik
siireklilesmis bir alarm halini de dogurmaktadir. Go¢menler basta olmak iizere
Miisliimanlar, LGBT-Q bireylers* veya -gercevesi ve sinirlar1 Fidesz tarafindan
¢izilmis- geleneksel/dini unsurlarla bezeli toplumsal yasantinin disinda bir
hayat pratigine sahip kesimlerin “zararli” olarak isaretlenmesi, Orban iktidarlar
doneminde sik karsilasilan bir uygulama olarak goriilmektedir.

COVID-19’un yarattig1 krizin ortasinda bir yandan s6z konusu toplumsal
kesimlerin yaratabilecegini iddia ettigi tahribat1 siirekli glindemde tutan ve bu
tutumuyla uyumlu olacak bi¢cimde toplumun temel yap: tasi olarak aileyi goren,
sik sik aile ve Hristiyan degerlerine vurgular yapan Orban, popiilist sagin tipik
muhafazakar yonelimini de ortaya koymaktadir. Nitekim Macaristan 6zelinde
halki olusturan ve “norm” olarak kabul edilen yurttas modeli; Hristiyan degerle-
re sahip, ailesine ve aile degerlerine bagh, heterosekstiel erkek ve iyi bir “anne”
olmay1 hedef edinmis kadindan olusmaktadir. iste sag popiilist liderlerin,
yukarida zikredildigi iizere “yabanci” olana yonelik siipheci yaklagimlar1 ve
onlar1 ulusun bekasina tehditss olarak algilamalar1 onlarin diislin diinyasin-
da muhafazakarliga kapi aralayan nokta olmaktadir. Popiilist sag, toplumda
“norm” kabul edilen kesimler disindaki toplumsal kesimleri (dini anlamda

51 Hajagos, a.g.k.

52 Orban iktidarinin COVID-19 salgim déneminde yiiriirliige koydugu ve 1srarla genigletmek
istedigi bir diger politik cerceve de LGBT karsiti yasal diizenlemeler olmustur. Buna gore
pandemiye iligkin kayg1 ve 6nlemlerin arttigi bir donemde, Mayis 2020’de Orban Hiikiime-
ti, transseksiiel ve interseks bireylerin dogustan gelen cinsiyetlerini degistirerek yeni kimlik
almalarim yasaklayan bir kanun teklifini kabul etmistir (Felix Schlagwein, “Viktor Orban’s
War on LGBT+ People in Hungary”, DW, 2020, 13 Agustos 2024, https://www.dw.com/en/
viktor-orban-expands-hungarys-anti-lgbtq-measures/a-53526969). Aralik 2020’de yapilan
bir anayasal degisiklikle de ailenin yeni bir tanimi yapilarak, bu kurumun bir kadin ve er-
kekten olustugu detaylar1 eklenmistir (Vlad Makszimov, ‘Mother — Woman, Father — Man’
Constitutional Amendment Passes, Euractiv, 2020, 15 Agustos 2024, https://www.dw.com/
en/viktor-orban-expands-hungarys-anti-lgbtq-measures/a-53526969). Béoylece -resmi ola-
rak aile olusturamayacaklari i¢in- LGBT lerin evlat edinmelerinin 6nii kapatilmis ve bekarla-
rin da evlat edinmesi i¢in de Aile Bakanligi'ndan 6zel izin alimmasi zorunlulugu getirilmistir
(Marton Dunai - Anita Komuves, Hungary Amends Constitution to Redefine Family, Limits
Gay Adoption, Reuters, 2020, 15 Agustos 2024, https://www.reuters.com/article/lifestyle/
hungary-amends-constitution-to-redefine-family-limits-gay-adoption-idUSKBN28P1N7/).
Pandemi devam ederken Orban Hiikiimeti, bu defa Haziran 2021’de yaptig1 yeni bir diizen-
lemeyle okullardaki egitim materyallerinde ve televizyonlarda LGBT igeriklerin yer almasini
yasaklams ve ¢ocuklarin Macar kiiltiirii ve Hristiyan degerleriyle yetistirilmesini hedeflemis-
tir (Jennifer Rankin, Hungary Passes Law Banning LGBT Content in Schools or Kids’ TV,
The Guardian, 2021, 16 Agustos 2024, https://www.theguardian.com/world/2021/jun/15/
hungary-passes-law-banning-lbgt-content-in-schools).

53  Mudde, a.g.e., s. 68.
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da) seytanlastirips* halkin bir pargasi olarak kabul etmedikleri i¢in “norm
dis1” olarak degerlendirilebilecek gruplarin var olus ve s6z hakkini da mesru
gormemektedirler.5s Bir sonraki kisimda gogmenlerden ve norm-dis1 top-
lumsal unsurlardan bagka Orban’in, COVID-19 siirecinde siklikla giindemde
tuttugu giicin merkezilestirilmesi yoniindeki adimlari incelenecektir.
“Zorunlu” Gii¢c Konsolidasyonu
Sag popiilist siyaset i¢in tabloda eksik kalan muhalefet i¢cin de benzer bir
akis s6z konusudur: popiilistler halka biitiinlestikleri ve onun tek temsilcisi
olarak onunla kaynastiklar i¢in kendileri disindaki politik 6zneleri mesru
gormezler. Bu haliyle Miiller’in popiilistlerin halkin yiizde 99*unu degil yiizde
100’ini temsil ettikleri iddias1%® sag popiilistler i¢in 6zellikle dogrudur ve bir
biitiin olarak halk: temsil eden tek gii¢ sag popiilistler olduguna gore, farkh
gruplarin temsili agisindan muhaliflere yer kalmamaktadir. Popiilist sag i¢in
toplumsal catismalar “her zaman mutlak iyi ile mutlak kot arasindaki bir
catisma ol[maktadir]”s”. Tam da bu ylizden muhalifler “halkin egemenligi-
ne” kars1 miicadele ettikleri ve halk kendisine karsi boyle bir komplo igine
girmeyecegi icin, uluslararas1 6zneler ya da gruplar tarafindan desteklenip
iteklenmis olmahdirlar. iste bu nokta, giiclii yiiriitme ve baskic1 bir siyasi
yapinin tesisi icin hareket noktalarindan birisini olusturmaktadir.
Macaristan’da siyasi ve idari yetkilerini arttirmay1 amac edinen sag po-
piilizmin vites artirmasini kolaylastiran bir diger unsur da Macaristan’daki
konjonktiirel makro ekonomik veriler ile toplumsal muhalefet mekanizma-
lariin zayifligl olmustur. Bu dogrultuda 2009 ve 2010 yillarinda Macaris-
tan’da igsizlik oraninin iilke ortalamasina kiyasla yiiksek seyri de dikkat ceki-

54  Andrew Arato - Jean L. Cohen, “Civil Society, Populism and Religion”, Constellations,
24/3, 2017, s. 219.

55  Sagpopiilist iktidarlar kadar neoliberal iktidarlarin da aileye verdigi 6zel 6nem bir vakadir zira ku-
rumsal sosyal glivenlik mekanizmalarinin ¢6ziildiigii neoliberalizm doneminde onu telafi edici bir
unsur olarak ailenin ve geleneksel iligkilerin devreye sokulmasi amaglanmaktadir. Buzogany'nin
“paternalist muhafazakarhk” (Buzogéany, a.g.m., s. 1014.) olarak tarif ettigi bu toplumsal yapida,
ikame bir sosyal giivenlik birimi olarak tasavvur edilen ailenin, ayni zamanda i giicliniin iiretim
ve yeniden iiretim mekam olarak da iglev gérmesi beklenmektedir. (Lan Gough, “Thatcherism
And The Welfare State: Britain Is Experiencing The Most Far-Reaching Experiment In ‘New Ri-
ght’ Politics In The Western World”, Marxism Today, 24/7, 1980.) Bu ¢ercevede bireyin toplu-
mun “iyiligi"ni sorunsallagtirmasindan, bagka bir deyisle “ortak iyi"nin pesinde kogsmasindansa
ailesiyle sinirlandirilmig bir perspektife sahip olmasinin, toplumsal itirazlarin ve bir araya gelis-
lerin Oniine gegebilecek bir bariyer olabilecegi diistiniilmektedir. Margaret Thatcher’in “toplum
diye bir sey yoktur. Birey olarak erkekler ve kadmlar, bir de aileler vardir” sézii bu baglamda an-
lagilabilir olmaktadir ki Orban’in 1989’da egitim i¢in gittigi Ingiltere’de o donemde bagbakan olan
Thatcher’dan etkilenmis oldugu da diisiintilebilir (Kenes, a.g.k.). Nitekim, Orban’in aileyi toplu-
mun temel yap1 tasi olarak konumlandirmasi ve hem evlilige hem de gocuk sayisina gore artan
oranh giiclii mali tegvikler sunmasi bu perspektiften degerlendirilebilir (ELFAC, Hungary: Prime
Minister Viktor Orb4dn Announced a Seven-Point Family Protection Action Plan, Elfac, 2019, 15
Agustos 2024, https://www.elfac.org/hungary-prime-minister-viktor-orban-announced-a-se-
ven-point-family-protection-action-plan/.) Benzer sekilde Orban’in 2010’da iktidara gelir gelmez
gikardigl kanunlardan biri olarak, gazetelerde yaymlanan makalelerin aile degeriyle uyumunu
kontrol eden bir konsey kurmus olmasi da dikkate degerdir (Aknur, a.g.m., s. 333).

56  Jan-Werner Miiller, What is Populism, University of Pennsylvania Press, Philadelphia
2016, s. 8.

57  Timmer vd., a.g.m., s. 6.
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cidir. Buna gore 2000’lerin baginda yaklasik %6 olan igsizlik orani, 2009’da
%9,7’ye, 2010°da ise %10,8’e5® tirmanmistir ki bu oranlar Macaristan’in
geyrek asir1 asan siiredir gordiigii en yiiksek rakamlari ifade etmektedir. Bu
kosullar altinda sosyal muhalefetin durumunu yansitmasi bakimindan, yine
2010’larda is¢i sinifinin oOrgiitliiliigii baglaminda degerlendirilebilecek sen-
dikal orgiitliiliik ise 1990’lardan beri diizenli bir diislis yasamis ve 1990°da
%88,6 olan bu oran da 2008’de %15,3’e, 2012’de ise %12,5’e gerilemistir.
Sendika orgiitliiliigiinde son 30 yilda goriilen biiyiik diisiis, 2018’de kayde-
dilen %8,3’liikk oran dikkate alindiginda, bu azalmanin ne kadar keskin oldu-
gunu gostermektedir.

Soz konusu verilere ek olarak baskici bir sag popiilizmin kokenleri
agisindan genel olarak 1990’larin basinda Macaristan’in kapitalizme ¢o6ziil-
mesi, 6zel olarak da 2006-2010 yillar1 arasinda Macaristan Sosyalist Par-
tisi’'nin (MSZP) halk destegini kaybetmesiyle de iligkilendirilmelidir. Buna
gore MSZP iktidar1 boyunca hayata gecirilmek istenen kemer sikma politi-
kalarinin basarisizliga ugramasi, iktidarin yolsuzluk iddialar1 ve yozlagmig
iligkiler agiyla 6zdeslesmesi gibi unsurlar, -ki benzer kaderi 2002’de Fidesz
de yasamigti- yillardir siireklilige kavusmayan neoliberal politikalarin “ola-
gan kosullar altinda” uygulanmasimi zorlagtirmig ve “illiberal demokrasi”
regetesi boylesi bir konjonktiirde iiretilmistir. Bu acgilardan bakildiginda Or-
banin illiberal demokrasi ¢ikisi, salt otokratik bir liderin anti-demokratik
yonelimleri dolayisiyla ortaya atilmig bir tez olmaktan ziyade, Macaristan’in
konjonktiirel ekonomik, toplumsal ve siyasal sorunlarina yine kapitalizm
icerisinden gelistirilmis bir yanit ve doniisiim projesi olarak okunabilir.
Zira kemer sikma uygulamalarina tepkinin ve igsizlik oraninin yiiksek
oldugu, yiiksek oy toplayabilen partilerin giivenirligini ve temsil yetenegini
kaybettigi, sendikal orgiitliiliik oraninin ve sonug olarak toplumsal itiraz
mekanizmalarinin asindig1 bir siirecte gelen illiberal demokrasi agilimi,
politik bir 6znenin bireysel dayatmasindan ¢ok hakim siniflarin yeni araclarla
zorun ingasi siireci ve riza iretme projesi olarak degerlendirilmelidir.

Tiim bu aciklamalar 1s181nda 2010’lar konjonktiiriiniin ardindan gelen
COVID-19 pandemisi ise yukarida belirtildigi {izere sag popiilist lider olarak
Orban ve partisinin yiiriitmenin giiclendirilmesi ve denetleme mekanizmala-
rinin zayiflatilmasi yoniindeki egilimlerine de donemsel olarak yeni bir kapi
aralamistir. Bu anlamda Orban’in gogmenleri viriisle iligkilendirme ¢abasi-
nin ardindan partisi Fidesz Macar Parlamentosu’na, Acil Durum Yasasi adi
altinda bir yasa tasaris1 sunmustur. Parlemento’da onaylanip kabul edilen
yasaya gore hiikiimet, meclisin onayina ihtiya¢c duymadan kanun hiitkmiinde
58  Organisation for Economic Co-operation and Development, OECD Data Explorer,

OECD, 2024, 20 Agustos 2024, https://data-explorer.oecd.org/vis?df[ds]=dsDissemi-
nateFinal DMZ&df[id]=DSD_LFS%40DF_IALFS_UNE_M&df[ag]=OECD.SDD.TPS&-
df[vs]=&pd=1990%2C2023&dq=HUN..._Z.Y._T.Y_GE15..A&to[TIME_PERIOD]=fal-
se&vw=tb&lc=en.

59 Deék, a.g.m., s. 150.; Péter Kreko - Zsolt Enyedi, “Orban’s Laboratory of Illiberalism”,
Journal of Democracy, 29/3, 2018, s. 42.; Timmer, a.g.m., s. 14.
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kararname ¢ikarma yetkisine sahip oldugu gibi bazi1 kanunlarin da uygulan-
masini askiya alabilecek yetkiye sahip olmustur.®® Orban, Acil Durum Yasa-
st'na duyulan ihtiyaci olaganiistii kogullarin bir iiriinii olarak lanse ederken,
hiikiimetinin buna mecbur oldugunu ifade etmistir:
Bundan kagmak isterdik ama gercek su ki bilinmeyen bir salginla kars: kar-
styayiz ve bu konuda herhangi bir garanti veremeyiz. Dolayisiyla bu bilinme-
yen tehdide teslim olmamak icin metanete... ve kesin anlayig eksikligine ve
tedavisinin olmamasina ragmen onunla savasmaya ihtiyaciniz var... Avrupa
tilkelerinin ¢ogunda salginin yayllmasinin durdurulamaz oldugunu goriince,
Hiikiimete bu karar1 almamizi 6nerdim. Iste olan budur.®
Gortilebilecegi tlizere, Orban’in pandemiyi diger liderlerden daha faz-
la ciddiye alir goriintiisii, Liderin yasama organini devreden c¢ikararak yii-
riitmeyi olagantistii yetkilerle donatma arzusundan bagimsiz degerlendiri-
lememektedir. Bu haliyle salginin sebep ve sonuclarinin kestirilemezligi ile
Orban’in yetki talebi arasinda kurulan dogru oranti, pandeminin agikca si-
yasi giiciin merkezilesmesi igin bir kerteriz noktasi olarak alindigini ortaya
koymaktadir. Bu halde, illiberal demokrasinin yerlesiklesmesi i¢in bir arag
olarak kullanilan pandeminin, insanlarin bir araya gelip kalabaliklar olus-
turamadig1 ve dolayisiyla geleneksel toplumsal muhalefet araclarinin da
sekteye ugradigi bir doneme basamak yapilmasi fikri anlagilir olmaktadir.
Bu baglamda, Orban da neoliberal politikalar1 benimseyen tiim sag popiilist
hiikiimetlerin karakteristik 6zelliklerinden biri olan yiiriitme giiciiniin arti-
rilmasi ve denetimin azaltilmasi egilimi®® dogrultusunda kabul edilen Acil
Durum Yasast'nin getirdigi gii¢ yogunlagmasini savunmaci bir iislupla ifade
etmektedir:
Burada soz konusu olan, normal anayasal ilke ve kurallarin etkin bir sekilde
askiya alindig1 ya da bypass edildigi ve acil durumun ciddiyetinin gerektirdigi
ve bir demokraside olagan olan prosediirlerden ayrilan tedbirlerin uygulan-
masinin miimkiin oldugu, Anayasa’da diizenlenen 6zel bir durumdur. Boylece
hizl ve acil tedbirlerin uygulanmasina imkan tanir. Bu belki de tarihimizde
esi benzeri goriilmemis bir durumdur. Macaristan’da boyle bir sey hatirlami-
yorum ve ben otuz yildir Parlamento iiyesiyim. Ancak diinyanin bagka yerle-
rinde de sikc¢a goriilen bir sey degil... Tabii ki yerlesik “acil durum frenleri”
var, ¢linkii bu sonucta demokrasi dis1 bir durum ve Hiikiimet bunu sadece iki
hafta i¢cin uygulayabilir. Eger bunu daha uzun siire devam ettirmek istiyorsak,
ki bence buna mecburuz, Parlamentonun bunu onaylamasi ve uzatmasi gere-
kecektir.%s
Acil Durum Yasasr’'n1 pandemi nedeniyle hizli karar almanin zarureti
iizerinden mesrulastiran Orban ve Hiikiimeti, bu yasayla birlikte “dezenfor-

60  Euronews, Macaristan’da Orban’in Yetkilerini Artiran Acil Durum Yasas1 Parlamento-
da Kabul Edildi, Euronews, 2020, 15 Agustos 2024, https://tr.euronews.com/my-euro-
pe/2020/03/30/macaristan-da-orban-n-yetkilerini-art-ran-acil-durum-yasas-parla-
mentoda-kabul-edildi.

61  Orban, a.g.k.

63  Orban, a.g.k.
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masyonla miicadele” etiketiyle birlikte yalan haber yayanlarin 1 ila 5 y1l ara-
sinda hapisle cezalandirilmasi yoniinde maddeler de gecirmistir.® Boylece,
yiiriitmenin denetlenmesini ve muhalefet olanagini da bertaraf etmeye
¢alisan Orban Hiikiimeti, bilgi kaynaklarinda da tekellesmeye gitmis ve Acil
Durum Yasast'nin yiiriirliikten kalktig1 2020’nin haziran ayina kadar 16 kisi-
yi yanlis haber yaydig: gerekgesiyle gozaltina alip sorgulamigtir.®s

Sonugc

2010 y1linda iktidara gelen ve halen hiikiimet etme yetkisini elinde bulundu-
ran Victor Orban ve partisi Fidesz, Macar kapitalizmiyle yasit politik ge¢mi-
siyle, Macaristan’in sosyo-ekonomik yapisina paralel dontisiimler gecirdigi
gibi 6zellikle 2010 sonras1 donemde goriilebilecegi lizere, anilan doniisiimlere
onciiliik de etmigtir. Bu cercevede 1990’larin ortalarinda ilk dontisimiini
yasayan hareket, 2000’lerin sonlarina dogru yeni bir ideolojik kirilmayla
“illiberal demokrasi” olarak adlandirilan yeni bir politik angajmana sahip
olmustur. Bu anlamda sag popiilizmin Macar topraklarina 6zgiillenmesi ola-
rak tarif edebilecegimiz “illiberal demokrasi’nin dogumu, salt Orban’in ve
Parti kurmaylarinin entelektiiel faaliyetleri sonucu degil, yasamin dayattigi
gerceklerin kendi sinifsal ve ideolojik zaviyelerinden okunmasiyla tiiretil-
mistir. Dolayisiyla ¢alismada irdelendigi izere “illiberal demokrasi”, 2008
krizinin yarattigi hegemonik ve politik daginiklik ile ideolojik sikismighga,
Macar toplumsal formasyonunun 6zgiilliikleri cercevesinde iiretilmis bir ya-
nit olarak degerlendirilebilir. Sonug olarak sag popiilist bir program ve siyasi
tarzla COVID-19 salginina “yakalanan” Fidesz ve Orban, tipki 2008 krizi gibi
pandemiyi de bir politik ve ideolojik sigrama noktasi olarak kullanmgtir.

Bu anlamda ve calismanin problemi dogrultusunda COVID-19 pan-
demisinin, Orban ve Hiikiimetinin 2010’dan bu yana siireklilik arz eden
yonetim tarzinmi1 ve politikalarini nasil yeniden sekillendirdigi ve pekistir-
digi incelenmigtir. Diger bir deyisle Orban’in COVID-19’u nasil bir arag
olarak kullanarak ilgili silireci gogmen karsithgi, milliyetgilik, baskici bir
siyasi yapinin ingasi ve yabanci diismanlhig1 gibi sag popiilist yonelimlerle
harmanladig: tartisilmigtir. Bu cergevede arastirma, Orban>in COVID-19
pandemisini, Macaristan>da sag popiilist bir rejim insasinin gii¢clendirilmesi
ve pekistirilmesi i¢in stratejik bir arag olarak kullandigin1 savunmaktadir.

S6z konusu arglimanin tutarh bir biitlinliik icerisinde aktarilabilmesi
icin ilk boliimde Macaristan’in kapitalizme sancili ge¢is doneminde ortaya ¢i-
kan Fidesz ve onun geng lideri Orban’in liberal durusu sergilenmis ve hemen
pesi sira, 1990’larin ortalarinda parti kadrolarinda meydana gelen muhafa-
zakar donilislimiin temelleri 6zetlenmistir. Ayni boliimiin devaminda Orban
64  Madeline Roache, Hungary’s PM Orban Gets Sweeping Powers to Tackle Coronavirus,

Al Jazeera, 2020, 15 Agustos 2024, https://www.aljazeera.com/news/2020/3/30/hun-
garys-pm-orban-gets-sweeping-powers-to-tackle-coronavirus.
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ve partisinin 2006-2010 yillar1 arasinda bu defa muhafazakarhktan illiberal
demokrasiye gecisi resmedilmis ve bu dogrultuda illiberal demokrasi olarak
tarif edilen paradigmanin temel unsurlar tasvir edilmistir. Burada illiberal
demokrasinin 2008 mali krizinin dolaylh bir iiriinti oldugu iddia edilmis ve
bunun, ilgili donemde olusan politik bosluklardan istifade eden Fidesz’in sag
popiilist yonelimlerinin bir sonucu oldugu yargisina varilmigtir.

Son boliimde ise COVID-19 pandemisinde Orban Hiikiimeti'nin temel
stratejileri incelenmis ve salginin yarattigi krizin, sag popiilist siyasetin de-
rinlestirilmesi yoniinde nasil islevsel kilindig1 arastirilmistir. Bu cercevede
Orban iktidarinin Macaristan’da “virilisiin kaynag1” olarak gé¢menleri isa-
retlemesi, tahayyiil ettigi toplumsal yapiy1 kurmak i¢in yasal diizenlemelere
gitmesi ve ylirlitme giiciiniin daha da merkezilestirilerek her tiirlii denge-de-
netleme mekanizmasinin devre dig1 birakilmasi gibi unsurlar, pandemi sii-
recinin neden oldugu belirsizliklerin sag popiilist ajandanin pekistirilmesi

adina aragsallastirildigini gostermistir.

Kaynaklar

24.HU. “Nem Vették el a Magyarok Munkajat.” In 24.hu, 2015.

ADAM, Zoltan - CSABA, Ivan, “Populism Unrestrained: Policy Responses of the Orb4n Regime to the
Pandemic in 2020—2021", European Policy Analysis, 8/3, 2022, s. 277-296.

ADAM, Zoltan, “Ultra-orthodoxy and selective voluntarism: How did the Orban regime react to the
first wave of the pandemic?”, European Policy Analysis, 6/2, 2020, s. 277-292.

AKNUR, Miige, “The Impact of Covid-19 on the Move towards Authoritarianism: The Case of Hun-
gary”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, 11/2, 2023, s. 328-345.

ARATO, Andrew - COHEN, Jean L., “Civil Society, Populism and Religion”, Constellations, 24/3, 2017,
s. 283-295.

BIRO-NAGY, Andras, “Orban’s political jackpot: migration and the Hungarian electorate”, Journal of
Ethnic and Migration Studies, 48/2, 2022, s. 405-424.

BUZOGANY, Aron, “Iliberal Democracy in Hungary: Authoritarian Diffusion or Domestic Causati-
on?”, Democratization, 24/7, 2017, s. 1307-1325.

DEAK, Andris, “Hungarian Dances — The Origins and the Future of Viktor Orban’s Revolution”, Lit-
huanian Annual Strategic Review, 11/1, 2013, S. 145-168.

DUNAI, Marton - KOMUVES, Anita, “Hungary Amends Constitution to Redefine Family, Limits Gay
Adoption”, Reuters, 2020, 15 Agustos 2024, https://www.reuters.com/article/lifestyle/hungary-a-
mends-constitution-to-redefine-family-limits-gay-adoption-idUSKBN28P1N7/.

ELFAC. “Hungary: Prime Minister Viktor Orban Announced a Seven-Point Family Protection Acti-
on Plan”, Elfac, 2019, 15 Agustos 2024, https://www.elfac.org/hungary-prime-minister-viktor-or-
ban-announced-a-seven-point-family-protection-action-plan/.

EURONEWS, “A Little Flu.” In Euronews, 2020, 11 Agustos 2020, https://www.euronews.
com/2020/04/06/a-little-flu-brazil-s-bolsonaro-playing-down-coronavirus-crisis.

EURONEWS, “Macar Bagbakan Orban’a Tam Yetki Veren ‘Covid-19 Acil Durum Yasasi’ Kaldirild1”,
Euronews, 2020, 15 Agustos 2024, https://tr.euronews.com/2020/06/16/macar-basbakan-orban-a-
tam-yetki-veren-covid-19-acil-durum-yasas-kald-r-1d.

EURONEWS, “Macaristan’da Orban’mn Yetkilerini Artiran Acil Durum Yasasi Parlamentoda Kabul
Edildi”, Euronews, 2020, 15 Agustos 2024, https://tr.euronews.com/my-europe/2020/03/30/ma-
caristan-da-orban-n-yetkilerini-art-ran-acil-durum-yasas-parlamentoda-kabul-edildi.

FUKUYAMA, Francis, “Tarihin Sonu ve Son Insan”, Profil Kitap, Istanbul 2016.

GOUGH, Lan, “Thatcherism And The Welfare State: Britain is Experiencing The Most Far-Reaching
Experiment In ‘New Right’ Politics in The Western World”, Marxism Today, 24/7, 1980, s. 7-12.
HAJAGOS, Andrea, “Hungary: Billboard War Sparks International Concern”, Euronews, 2015.
HARVEY, David, “Neoliberalizmin Kisa Tarthi”, Sel Yayncilik, Istanbul 2024.



Liberalizmden illiberalizme: Orban’in Siyasal Doniisiimii ve COVID-19 Pandemisindeki
Sag Popiilist Stratejileri

ILIKOVA, Lilia - TUSHEV, Andrey, “Right-Wing Populism in Central Europe: Hungarian Case (Fidesz,
Jobbik)”, Utopia y Praxis Latinoamericana, 25/12, 2020, s. 325-332.

KENES, Bulent, “Viktor Orban: Past to Present”, 2020.

KREKO, Péter - ENYEDI, Zsolt, “Orban’s Laboratory of Illiberalism”, Journal of Democracy, 29/3,
2018, s. 39-51.

LACLAU, Ernesto, “On Populist Reason”, Verso, London 2005.

LENDVAI, Paul, “Orban Hungary’s Strongman”, Oxford University Press, New York, 2016.
MAKSZIMOV, Vlad, “Mother — Woman, Father — Man’ Constitutional Amendment Passes”, Eurac-
tiv, 2020.

METZ, Rudolf - VARNAGY, Réka, ““Mass,” “Movement,” “Personal,” or “Cartel” Party? Fidesz’s Hyb-
rid Organisational Strategy”, Politics and Governance, 9/4, 2021, s. 317-328.

MOFFITT, Benjamin, “Popiilizm”, Liberus Kitap, istanbul 2022.

MOFFITT, Benjamin, “Popiilizmin Kiiresel Yiikselisi” {letisim, Istanbul 2021.

MOUFFE, Chantal, “Sol Popitilizm”, ileti@im, Istanbul 2023.

MUDDE, Cas - KALTWASSER, Cristobal Rovira, “Popiilizm Kisa Bir Giris”, Nika Yaymevi, Ankara
2019.

MUDDE, Cas, “Populist Radical Right Parties in Europe”, Cambridge University Press, New York
2007.

MULLER, Jan-Werner, “What is Populism”, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 2016.
NAGY, Bélint, “For Ten Years, The Hungarian Government Has Used Billboards to Proclaim That
A City Constantly Wants to Harm Hungary”, Telex, 2024, 12 Agustos 2024, https://telex.hu/
english/2024/05/10/for-ten-years-the-hungarian-government-has-used-billboards-to-procla-
im-that-a-city-constantly-wants-to-harm-hungary.

ORBAN, Victor, “Prime Minister Viktor Orban on the Kossuth Radio Programme “Good Morning Hun-
gary”, About Hungary, 2014, 11 Agustos 2024, https://abouthungary.hu/speeches-and-remarks/pri-
me-minister-viktor-orban-on-the-kossuth-radio-programme-good-morning-hungary-2020-03-15.
ORBAN, Victor, “Prime Minister Viktor Orban’s Speech at the 25th Balvanyos Summer Free Uni-
versity and Student Camp”, Website of the Hungarian Goverment, 2014, 10 Agustos 2024, htt-
ps://2015-2019.kormany.hu/en/the-prime-minister/the-prime-minister-s-speeches/prime-minis-
ter-viktor-orban-s-speech-at-the-25th-balvanyos-summer-free-university-and-student-camp.
ORBAN, Victor, “Prime Minister Viktor Orban’s Victory Speech on Election Night”, Website of the
Hungarian Goverment, 2014, 10 Agustos 2024, https://2010-2014.kormany.hu/en/prime-minis-
ter-s-office/the-prime-ministers-speeches/prime-minister-viktor-orban-s-victory-speech-on-electi-
on-night.

ORGANISATION FOR ECONOMIC CO-OPERATION AND DEVELOPMENT, “OECD Monthly
Unemployment Rates Data Explorer”, OECD, 2024, 20 Agustos 2024, https://data-explorer.oecd.
org/vis?df[ds]=dsDisseminateFinalDMZ&df[id]=DSD_ LFS%40DF_IALFS_UNE_M&df[ag]=0-
ECD.SDD.TPS&df[vs]=&pd=1990%2C2023&dq=HUN..._Z.Y._T.Y_GE15..A&to[TIME_PERIOD]=-
false&vw=tb&lc=en .

ORGANISATION FOR ECONOMIC CO-OPERATION AND DEVELOPMENT, “OECD Trade Union
Density Data Explorer”, OECD, 2024, 20 Agustos 2024, https://data-explorer.oecd.org/vis?tm=t-
rade%20union%20density&pg=0&snb=1&vw=tb&df[ds]=dsDisseminateFinal DMZ&df[id]=DSD__
TUD_CBC%40DF_TUD&df[ag]=OECD.ELS.SAE&df[vs]=1.0&dq=HUN..&pd=2000%2C&to[ TI-
ME_PERIOD]=false.

PALONEN, Emilia, “Performing The Nation: The Janus-Faced Populist Foundations of Illiberalism in
Hungary”, Journal of Contemporary European Studies, 26/3, 2018, s. 1-14.

POVEDAK, Istvan, “One From Us, One For Us: Viktor Orban In Vernacular Culture”, Heroes and Ce-
lebrities in Central and Eastern Europe 5. Ed., Povedak Istvan, s. 153-171; Szeged: MTA-SZTE Vallasi
Kultarakutaté Csoport - SZTE Néprajzi és Kulturélis Antropologiai Tanszék, 2014.

RANKIN, Jennifer, “Hungary Passes Law Banning LGBT Content in Schools or Kids’ TV”, The Gu-
ardian, 2021, 16 Agustos 2024, https://www.theguardian.com/world/2021/jun/15/hungary-pas-
ses-law-banning-lbgt-content-in-schools.

ROACHE, Madeline, “Hungary’s PM Orban Gets Sweeping Powers to Tackle Coronavirus”, Al Ja-
zeera, 2020, 15 Agustos 2024, https://www.aljazeera.com/news/2020/3/30/hungarys-pm-or-

Akademik
Bakis

239

Cilt 18

Say1 35
Kis 2024




Akademik
Bakis
240

Cilt 18

Say1 35
Kis 2024

Burak IYIEKICI

ban-gets-sweeping-powers-to-tackle-coronavirus.

SCHLAGWEIN, Felix, “Viktor Orban’s War on LGBT+ People in Hungary”, DW, 2020, 13 Agustos
2024, https://www.dw.com/en/viktor-orban-expands-hungarys-anti-lgbtq-measures/a-53526969.
TIMMER, Andria vd., “A Tale of Two Paranoids: A Critical Analysis of the Use of the Paranoid Style
and Public Secrecy by Donald Trump and Viktor Orban”, Secrecy and Society, 1/2, 2018.

URBINATI, Nadia, “Ben Hallkam”, Tellekt, Istanbul 2022.

WEYLAND, Kurt, “Clarifying a Contested Concept: Populism in the Study of Latin American Politics”,
Comparative Politics, Ekim, 34/1, 2001, s. 1-22.

Expanded Abstract

This study examines how Hungarian Prime Minister Viktor Orban and his party, Fidesz, utilized
the COVID-19 pandemic as an opportunity to advance their illiberal democratic project by aligning
their crisis management strategies with a right-wing populist ideology. The research is grounded in
a historical analysis of Fidesz’s ideological transformation since the 1990s, focusing on how this shift
shaped their political responses to the pandemic. By tracing Fidesz’s evolution from its founding in
1988 through its significant ideological shift in the post-2010 era, the study explores the intersections
between Orban’s right-wing populist strategies and his pandemic management.

Central to the study is the argument that Orban and Fidesz viewed the pandemic as a historical
opportunity to deepen their right-wing populist agenda. Orban’s government strategically emplo-
yed the pandemic to reinforce anti-immigrant sentiments, promote conservative family values, and
Justify political repressive measures. This investigation illustrates how Orban utilized the COVID-19
crisis to further entrench his illiberal democratic model, positioning these policies as essential to “na-
tional survival” and societal stability.

The study contends that the pandemic was perceived by Orban and his party as an unprecedented
opportunity to redefine fundamental political norms according to their ideological stance. The artic-
le examines how Orban’s discourse frames the centralisation of power as a necessary’ response to
the pandemic and aligns it with a right-wing populist strategy that prioritises sovereignty, national
identity and traditional values over liberal democratic principlesBy reinforcing the perception of ex-
ternal threats, such as migrants and “liberal globalist” forces, Orban justified stringent policies that
effectively curtailed liberties and concentrated power within the executive branch.

The research also examines how the Orban government adopted a ‘forced’ repressive orientation to
consolidate its political agenda during the pandemic. This narrative was used to legitimise a range
of measures, from emergency decrees to restrictions on the media and civil society, framing them as
indispensable to protect the nation from both the virus and perceived external and internal threats.
The study highlights how Orban’s policies during the pandemic targeted non-normative social seg-
ments and reinforced traditionalist values to appeal to his political base, thereby consolidating his
power under the guise of crisis management.

By situating Orban’s response to COVID-19 within the of right-wing populism, the study aims to de-
monstrate how the crisis was manipulated to advance an illiberal democratic agenda that deviates
from the norms of liberal democracy.The analysis suggests that Orban’s management of the pande-
mic was not merely a public health response but a calculated strategy to fortify his ideological goals
and expand his political authority.

Qverall, this research contributes to a better understanding of how right-wing populists use crises to
strengthen their repressive rule and reshape democratic institutions through the case of Hungary.
It provides insights into how Orban’s approach to pandemic management reflects a broader trend
among right-wing populists to use crises as opportunities to advance their political agenda. The fin-
dings confirm the tendency of right-wing populist leaders to use emergencies for the centralisation
of political and administrative power and, more generally, to pursue their own political agenda.



