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Ozet

Daha sonra basina 1. eki gelecek olan Diinya Savast, 1918 yilinin sonunda “la Der Des Ders” yani
“tiim savaglarin en sonuncusu / the last of the all wars” bigiminde tammlanmistir. Soz konusu donem
daha ayrintili bir bicimde irdelendiginde ise ilk bakista sairane bir ifade gibi duran bu tanimlamanin
amactnin, aslinda savasin sonunda olusturulan uluslararast sistemin yeni yapist iizerinden, kamuoy-
larinda “siirdiiriilebilir bir baris” algist yaratmak oldugu ileri siiriilebilir. Bu baglamda ¢alismamizda
oncelikle genel hatlariyla uluslararast sistemin gelisimi aktarilacak ve 1. Diinya Savasi na giden siiregte
uluslararasi sistemin yapisinin degismesinde etkili olan olgular irdelenecektir. Son kisimda ise 1. Diin-
ya Savast sonrasinda olusturulan uluslararasi sistem analiz edilerek, savasin hemen sonu itibanyla bu
yapt iizerinden bir ideal (ist) sistem algist yaratilmaya ¢alisildigt savunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: . Diinya Savasi, Uluslararas: Sistem, Westphalian Sistem, Viyana Dii-
zeni, Gii¢ Dengesi.

Abstract

World War, which will later on have “First” annex, defined as “la Der Des Ders (the last of all wars)”

at the end of 1918. It may be asserted that purpose of this phrase, which may be seen poetically at first
sight, is substantially to create a “sustainable peace” perception on public opinions via new structure of
international system constituted at the end of war if aforementioned era is examined in detail. In this
context, firstly development of international system will be explained in general terms and facts effecting
on changing of structure of international system in the process of the First World War, will be explicated
in our work. In the last chapter of our work, international system constituted at the end of the First
World War will be analysed and it will be argued that trying to create an ideal(ist) system perception via
this structure as of the end of the First World War.
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Giris'

Normal sartlar altinda 2014 yilinin tarihgiler ve uluslararasi iliskiler akademis-
yenleri acisindan 1. Diinya Savasi'nin 100 yili olmasi sebebi ile 6Gnemli olacagi
diustintilmekteydi. Bu anlamda pek ¢ok kisi icin Kasim 2013'de Ukrayna’da bas-
layan halk hareketlerinin, Mart 2014’te Kirim'in Rusya Federasyonu'na ilhakina
dontismesi bir stirpriz olmustur?. Yasanan bu gelismelerin ardindan ise ulus-
lararasi sistemin yapisinin doniistigi ve “yeni bir soguk savas’a dogru gidildigi
tartisilmaya baslanmistir. Bu baglamda bizce tarihsel acidan ironik bir bigcimde
ilging olan husus, 100 yillik bir periyodun ardindan uluslararasi sistemin ye-
niden bir dontisim gecirmekte oldugunun (2. Yatla Siireci) tartisilmasidir. Zira
ayni tartigsmalar pek farkinda olunmasa bile 1815’in ardindan 1914-1918'de de
diplomasi tarihcileri tarafindan yapilmistir.

Tarihsel bir perspektiften bakildiginda 1618-1648 yillari arasinda yapilan
30 Y1l Savaslari’'ni sona erdiren Westphalia Barigs Andlasmalari ile modern an-
lamda uluslararasi iligkilerin basladigi ve uluslararasi sistem olustugu genel
olarak kabul edilmektedir®. Sistemin merkezindeki aktorler ise uzun stire ege-

1 Bu makale biiyiik 6lciide Bans Ozdal-R. Kutay Karaca, Diplomasi Tarihi II, Yardimct Ders Notlan
— 2014, Dora Yayinlari, Bursa 2014, s. 5-32. ve 63-95.; Banis Ozdal -R. Kutay Karaca, Osmanli
Diplomasi Tarihi, Yardimct Ders Notlan — 2014, Dora Yayinlari, Bursa 2014, s. 91-110. ve Murat
Jane tarafindan Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iligkiler Anabilim
Dalinda hazirlanan ve 22 Ocak 2014 tarihinde savunmasi yapilan “Pre-Westphalian ve Westphalian
Dinemden Post-Westphalian Dineme Gegerken Diplomasinin Degisen Roliiniin Analizi” bashkl yiiksek
lisans tezi referans alinarak hazirlanmistir.

2 Bu konuda ayrintili bir analiz icin bkz.; M. Seyfettin Erol, “Ukrayna-Kirim Krizi” Ya Da “Ikinci
Yalta Siireci”, Karadeniz Arastirmalar, Say1:41, Bahar 2014, s. 1-14.; M. Seyfettin Erol, “Yeni Soguk
Savas Ya da Amerikan Yizyilinin Sonu (1)”; http:/www.milligazete.com.tr/koseyazisi/Yeni_
Soguk_Savas_ Ya_da_Amerikan_Yuzyilinin_Sonu_1/19290#.UOK 1 kvl_tYw (e.t. 05.04.2014); M.
Seyfettin Erol, “Yeni Soguk Savas Ya da Amerikan Yiizyilinin Sonu (2)”; http://www.milligazete.
com.tr/ koseyazisi/Yeni_Soguk_Savas_ya_da_Amerikan_yuzyilinin_sonu_2/19342# UOK2Fvl_
tYw (e.t. 05.04. 2014).

3 Westphalia Baris Andlagsmalari, ispanya ve Hollanda arasinda 80 Yil Savaslar’'ni da sona
erdirmistir. 1556'da Kutsal Roma-Cermen imparatorlugu ispanyol ve Avusturya Habsburglari
olarak ikiye ayrildiktan sonra ispanya; Hollanda, Burgonya, Milano, Napoli topraklarini
elde etmistir. ispanya 1556 paylasimlarindan sonra Hollanda'ya din yoluyla politik baskida
bulunmus, Hollanda denizlerde rakibi olmasina ragmen ingiltere’nin destegini almig ve 1609'da
bagimsizligini kazanmistir. Fakat Ispanya'nin Hollanda'yi tehdidi 1648'e kadar siirmiis, 80
yillik ispanya-Hollanda miicadelesi 1648 Westphalia Baris Andlagmalari’yla sona ermistir. Bu
konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bekir Sitki Baykal, Yeni Zamanda Avrupa Tarihi Otuz Yil Savast Devri,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1988, s. 10-15., Marjolein Hart, “Felemenk Ayaklanmasi
1566-1581: Ulusal Bir Devrim Mi?”, David Parker, ed., Batida Devrimler ve Devrimci Gelenek (1560-
1991), (cev.Kemal Inal), Dost Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2003, s. 30-51.; . Daniel Philpott,
“Westphalia, Authority, and International Society”, Political Studies, Vol:47, 1999, pp.566-589.;
Gokhan Bacik, Modern Uluslararast Sistem: Koken, Genisleme, Nedensellik, Kakniis Yayinlari, 1. Baski,
[stanbul 2007, 5.9-132.; Gokhan Bacik, “Westfalyan Sistem'in Direnisi: 11 Eyliil ve Uluslararasi
Politika”, Uluslararast fliskiler Dergisi, Cilt:3, Say1:10, 2006, s. 57-58.; Muzaffer Ercan Yilmaz,
“Westphalia’dan Giiniimiize Savas”, Uluslararast lliskiler Dergisi, Cilt:4, Sayi:14, 2007, s. 18.;
Mehmet Sahin, “Vestfalya ve Vestfalya Sonrasi Diinya Diizeninde Din”, Mesut Ozcan-Muzaffer
Senel, ed., Modernite ve Diinya Diizenleri, Klasik Yayinlari, istanbul 2010, s. 83.; Juanita Elias-Peter
Such, International Relations: The Basics, Routledge, 1st Printing, New York 2007, p. 24.; Wyndhem
A. Bewes, “Gathered Notes on the Peace of Westphalia of 1648”, Transactions of the Grotius Society,
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men devletler olmus ve bu baglamda egemenlik ve ulus-devlet kavramlari, 1. Dlin-
ya Savas! Oncesinde Westphalian uluslararasi sistemde birbirleriyle ilintilen-
dirilmistir*. S6z konusu dénemde egemen bir devletin ti¢ temel ilkesi sdyledir’:

1) Dis egemenlik ilkesi (Rex est imperator in regno suo)
2) Ic egemenlik ilkesi: “Kimin balgesi, onun dini” (Cujus regio ejus regio)
3) Gii¢ Dengesi (Balance of power)

Dario Battistella’'ya gore Westphalian donemin egemenlik anlayisi dis
egemenlik ve i¢ egemenlik olmak tizere ikili ayrima tabi tutulmaktadir. Dis
egemenlik devletin kendisinden daha tistiin bir otoriteyi tanimamasina ve her
devletin “devlet olma temelinde” esit kabul edilmesine dayanmaktadir. Dis ege-
menligin kabulii uluslararasi sistemin Papalik ve imparatorluk egemenliginde-
ki hiyerarsik yapisini degistirmistir®. ic egemenlik ise bir devletin kendi sinirlari
icerisinde sahip oldugu erki uygulamasidir’. 25 Eylil 1555'de Augsburg Barisi
ile kabul edilen “cujus regio, ejus religio” (Kimin bolgesi, onun dini. Whose realm,
his religion) ” ilkesi ise Westphalia Baris Andlagsmalari ile tekrar vurgulanmis ve
ic egemenligin 6nemli disturlarindan birini olusturmustu®. 1. Diinya Savasi
oncesinde Westphalian devletin ti¢ ilkesinden sonuncusu ise gii¢ dengesidir.
Gilig¢ dengesi, uluslararasi sistemde bir gliclin (aktdriin) hegemon olmasini én-
lemek amaciyla sistemdeki aktorlerin ittifakini ifade etmektedir®. 1713 yilindaki
Ispanyol Veraset Savaslari ve Napolyon Savaslari gibi érneklerde oldugu gibi
statiikoyu degistirmek isteyen devletler sistemdeki diger devletler tarafindan
engellenmis, glic dengesi teritoryal dlciitlere gbre saglanmistir'®.

Vol:19, 1933, p. 61.; Stephan D. Krasner, “Compromising Westphalia”, International Security,
Vol:20, No:3, 1996, p. 115.; Barry Buzan-Richard Little, “Beyond Westphalia? Capitalism after
the Fall”, Review of International Studies, Vol:25, No:5, 1999, p. 89.

4 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Baris Ozdal, Avrupa Birligi Siyasi Bir Ciice, Askeri Bir Solucan mi?
Ortak Dis Politika ve Giivenlik Politikast ile Ortak Giivenlik ve Savunma Politikast Olusturma Siireclerinin
Tarihsel Gelisimi, Dora Yayinlari, 1. Baski, Bursa 2013, s. 3 ve 6-7.

5 https://wiki.umn.edu/pub/Polisciresources/InternationalRelationsTexts/threeprinciplesof-
westphaliansociety.pdf (e. t. 17. 02. 2013)

6  Leo Gross, “The Peace of Westphalia 1648-1948", The American journal of International Law, Vol:42,
No:1, 1948, p. 28.; Elias - Such, a.g.e., p. 29. Bu konuda ayrica ayrintili bilgi icin bkz., Bacik,
“Modern Uluslararasi Sistem...”, a.g.e., s.71-132.

7  Dario Battistella, Théories des Relations Internationales, Presses de Sciences Pro., Paris 2003, p.
23'den aktaran Hiiseyin Sevim, “Uluslararasi iliskilerde Kiiresellesme Olgusu ve Ulus-Devlet
Kavramini Yeniden Diistinmek”, Uluslararasi fliskiler Dergisi, Cilt:3, Say1:9, 2006, s. 100.

8 Bu konuda ayrintih bilgi icin bkz., Ozdal-Karaca, a.g.e., s.91-96.

9  Gi¢ dengesi kavrami uluslararast iligkiler literatiirinde birden fazla anlama sahip olan ve bu
nedenle tanimlanmasi kolay olmayan bir kavramdir. Tayyar Ari, glic dengesi kavramindaki
muglakligi su sekilde ifade etmistir: “Gii¢ dengesi bazen bir denge durumunu, bazen giiciin dagilimint
ve bazen bir politikayt, bazen bir durumu tanimlamak igin kullanilan kavram olarak, bazen bir devletin politik
mesruiyet aracini ifade etmektedir. (...) Dolayiswyla gii¢ dengesi kavramina yiiklenen anlamlar, aktorlerin
gii¢ dengesi politikasiyla neyi amagladiklarina paralel olarak farklilasmaktadir.” Tayyar Ari, Uluslararasi
lliskiler ve Dis Politika, Mkm Yayincilik, 10. Baski, Bursa 2013, s. 271. Gii¢ dengesine dair farkl
yaklasimlar ve ayrintili bilgi i¢in bkz. Ari, a.g.e., s. 158-163.

10 Paralel mahiyetteki gorisler icin bkz., Freidrich Kratochwil, The Puzzles of Politics, Routledge,
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Konumuz itibariyla gii¢ dengesini, Westphalian dénemde uluslarara-
si sistemin devamligini saglayan, sistemin giivenligini ilgilendiren ve Adam
Smith’'in “Goriinmez El'i gibi kendiliginden olusan bir mekanizma olarak deger-
lendirmek miimkiindir. Gli¢ dengesi mekanizmasinin basariyla uygulanmasi-
nin drnekleri arasinda 14. Louis Fransasi'na, II. Viyana Kusatmasi’'nda Osman-
l1 imparatorlugu’'na, Napolyon Fransasi'na, Kirim Savasi'nda Rus Carligi'na,
1. Diinya Savasr'nda 2. Wilhelm Almanyasi'na ve 2. Diinya Savasi'nda Nazi
Almanyasi'na karsi kurulan ittifaklar gdsterilebilir. Bu drneklerde oldugu gibi
glic dengesi mekanizmasi ile uluslararasi sisteme bir glicin egemen olmasi
engellenebilmis, Pax (Baris)! yerine giiciin dagildig1 Statera (Siyasal denge)'
durumu olusturulmaya calisiimistir'®. Ancak bilindigi tizere, glic dengesine da-
yali olan uluslararasi sistem 1. Diinya Savasi'nda bozulmustur.

Bu kapsamda, daha sonra basina 1. eki gelecek olan Diinya Savasi, 1918
yilinin sonunda “la Der Des Ders"** yani “tiim savaslarin en sonuncusu / the last of the
all wars” biciminde tanimlanmistir. S6z konusu donem daha ayrintili bir bigcim-
de irdelendiginde ise ilk bakista sairane bir ifade gibi duran bu tanimlama-
nin amacinin, aslinda savasin sonunda olusturulan uluslararasi sistemin yeni
yapisi lizerinden, kamuoylarinda “siirdiiriilebilir bir bars” algisi yaratmak oldugu
ileri stirtilebilir. Bu baglamda calismamizda &ncelikle genel hatlariyla ulusla-
rarasi sistemin gelisimi aktarilacak ve 1. Diinya Savasi'na giden stirecte ulusla-
rarasi sistemin yapisinin degismesinde etkili olan olgular irdelenecektir. Son
kisimda ise 1. Diinya Savasi sonrasinda olusturulan uluslararasi sistem analiz
edilerek, savasin hemen sonu itibariyla bu yapi tizerinden bir ideal (ist) sistem
algisi yaratilmaya calisildig1 savunulacaktir.

1. Genel Hatlariyla Uluslararasi Sistemin Olusumu ve Yapisi

Westphalia Baris Andlasmalari’'nin imzalanmasiyla sona eren 30 Yil Savaslari,
Avrupa’'da yasanan mezhep miicadeleleri doneminin son asamasini olustur-
mustur®. 30 Yil Savaslari’'ndan gticlenerek cikan devlet ise Jean Armand du

Ist Printing, New York 2011, p. 69.; Jeppe Strandsbjerg, Territory, Globalization and International
Relations: The Cartographic Reality of Space, Palgrave Macmillan, Ist Printing, New York 2010, p. 69.

11 Pax kavrami calismamizda uluslararasi sistemde barisin tek gii¢ tarafindan zor yoluyla
kurulmast anlaminda kullanilmistir.

12 Statera kavrami calismamizda uluslararasi sistemde barisin birden fazla gli¢ tarafindan
uzlasma yoluyla kurulmasi anlaminda kullanilmistir. Dolayisiyla statera, glicin dagildigi,
siyasal anlamda dengenin saglandigi durumu ifade etmektedir.

13 Murat Jane, “Westphalian Dénem’den Post-Westphalian Dénem’e Degisen Giivenlik Algisinin
Karsilastirmali Analizi”, 5. Uludag Uluslararast liskiler Konferansi ‘Bans ve Giivenligin Yeniden Insasi,
11-12 Aralik 2013, Bursa, Tiirkiye (Sempozyum kitabi basim asamasindadir)

14 “la Der Des Ders”, Fransizca “la derniere des dernieres” deyiminin kisaltilmig halidir. Tiirkceye bire
bir cevrildiginde “sonuncularin sonuncusu” anlamina gelmektedir. Calismamizin bitiinligi
baglaminda 1. Diinya Savasi'ni tanimlamak icin kullanildigi icin “tiim savaslarin en sonuncusu /
the last of the all wars” biciminde tarafimizca gevrilmistir. Kavramin kapsami hakkinda bkz., Patrik
Ourednik, Europeana Yirminci Yiizythn Kisa Tarihi (cev., Ismet Birkan), Dost Yayinlari, Ankara 2001,
s. 79-80.

15 Baykal, a.g.e., s. 1. Ayrica 30 Yil Savaslar’'nda Avrupa'da askerlik bir meslek haline gelmis,
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Plessis de Richelieu'® (Kardinal Richelieu) Fransa’sidir. Kardinal Richelieu'ntin
hedefleri ve politikalari dogrultusunda Fransa'nin savasa 1635'te fiilen girme-
siyle Kutsal Roma-Cermen Imparatorlugu savasi kaybetmis, 30 Yil Savaslari
1645'te sona ermesine ragmen baris goriismeleri ti¢ yil stirmtis ve Westphalia
Baris Andlasmalari 1648 de imzalanmistir. Westphalia Baris Andlasmalari lite-
ratiirde yaygin bilinenin aksine tek anlagsmadan degil, Miinster'de imzalanan
iki anlasmadan ve Osnabriick Andlagsmasi’'ndan olugsmustur'”:

1) ik Miinster Andlasmasi 30 Ocak 1648'de Ispanya ve Hollanda arasinda;

2) lkinci Minster Andlasmasi 24 Ekim 1648'de Kutsal Roma-Cermen
Imparatorlugu'yla Fransa ve Alman Prenslikleri arasinda;

3) Osnabriick Andlasmasi Kutsal Roma-Cermen imparatorlugu’yla isvec ara-
sinda 25 Ekim 1648'de imzalanmistir.

Ayrica Westphalia Baris Andlasmalari  Miinster ve Osnabriick
Andlasmalari’'ndan ibaret goriilse de Fransa ve Ispanya arasindaki giic mii-
cadelesini sona erdiren ve 1659 yilinda imzalanmis Pyrenees Andlasmasi da
Westphalia Baris Andlagsmalari arasinda yer almistir. Miinster ve Osnabriick
Andlagsmalari icin diizenlenen kongrelerle birlikte Avrupa'nin ortak sorunlari
tartisilmis ve kongre usulii 1648 den itibaren uluslararasi sistemde kullanilan
diplomasi yontemlerinden biri olmustur. Iki ayri sehirde toplanan kongrelerle
Avrupa diplomasisindeki ‘©ndegelme”sorunu ¢ozilmistir's,

Westphalia Baris Andlagmalari’'ndan sonra uluslararasi sistemin yapisi-
ni etkileyen en 6nemli gelisme ise Karlofca Andlasmasi olmustur. Bilindigi

izere Karlofca Andlagmasi, basarisizlikla sonuglanan Osmanli'nin “Hiristiyan”

Avrupa'ya karsi baslattigi son buytik “Miisliiman” seferi olan 2. Viyana Kusat-
masi neticesinde 1699'da imzalanmistir. Karlofca Andlagmasi ile Osmanli, Av-
rupa karsisinda sadece askeri acidan degil, diplomatik acidan da duraklamaya
baslamistir. Zira Osmanli Karlofca Andlasmast'yla ilk defa miizakere ederek
bir andlasma imzalamis, Avrupa'ya karsi diplomatik isttinligiini kaybetmisg!

askerlerle siviller arasindaki hukuki ayrimin ve Savas Hukuku'nun temelleri atilmistir. Bu konuda
ayrintili bilgi icin bkz. Ahmet Tetik ve Mehmet Stikrii Glizel, Kizilay ve Kizilhag Belgeleriyle Osmanlilara
Karst Klenen Savas suglan (1911-1921), is Bankasi Yayinlari, 1. Baski, istanbul 2013, s. 24.

16 13. Louis doneminde bagbakanlik yapan ve dis politikay1 da tek elde toplayarak, ilk disisleri
bakanligini kuran Kardinal Richelieu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz., Temel Iskit, Diplomasi:
Tarihi, Teorisi, Kurumlan ve Uygulamasi, Bilgi Universitesi Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2011, s. 25-
26.; Stephen Lee, Avrupa Tarihi'nden Kesitler (1494-1789) (cev. Ertiirk Demirel), Dost Yayinlari, 3.
Baski, Ankara 2009, s. 111, 163.; Baykal, a.g.e., s. 83-84.; Hiiner Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi,
Umit Yayincilik, 2. Baski, Ankara 1995, s. 29.

17 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Mehmet Génliibol, Milletlerarasi Siyasi Teskilatlanma, AU SBF
Yayinlari, 3. Baski, Ankara 1975, s. 13; Lee, a.g.e., s. 127.

18 Tuncer, a.g.e., s. 32-33. Westphalian Sistem’i kuran baris goriismelerine Osmanli, Moskova
Knezligi, Polonya Kralligi ve Ingiltere disinda Avrupa’daki biitiin devlet temsilcileri katilmistir.
Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Gonliibol, a.g.e., s. 13-15.; Elias-Such, a.g.e., p. 26.; Robert
Gilpin, War and Change in World Politics, Cambridge University Press, 2nd Printing, New York
2009, p. 36.

19 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Oral Sander, Anka'nin VYiikselisi ve Diisiisiic Osmanli Diplomasi
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ve bu andlasmadan itibaren diismanlarina karsi Avrupa hukuk sisteminde yer
alarak miucadele etmeye calismistir?®. Osmanli’'nin disinda Rusya da Karlofca
Andlagsmasi’'na taraf olmus ve ilk defa genel bir Avrupa Kongresi'ne katilmig-
tir’!. Karlofca Andlagmasi'nin uluslararasi sisteme etkileri soyledir:

- Uluslararasi sistemde gti¢c dengesi Dogu’'da Osmanli'ya karsi basariyla yi-
rittilmis, 1648 Westphalia Baris Andlasmalari kismen basari kazanmistir??.

- Mezhep catismalarinin (Katolik Avusturya ile Protestan Macarlarin miicadelesi)
Avrupa diplomasisinde hala etkili oldugu gériilmiis ve Westphalian ulusla-
rarasi sistemin tam anlamiyla oturmadigi anlasiimistir.

- Osmanli ve Rusya’'nin, Avrupa’da olusmaya baslayan yeni diplomasi teknik-
leri ve hukuk sistemini kabul etmeleriyle Westphalian uluslararasi sistemin
etki alani genislemeye basglamistir.

Yukarida genel ve soyut olarak aktardiklarimizdan anlasildigi tizere West-
phalia Baris Andlagmalari imzalandiktan sonra Avrupa kitasinda istiinliik sag-
lamay1 amaclayan iki glicten Dogu’da yer alan Osmanli, Karlofca Andlasmast’yla
dengelenmis, Bati'da yer alan ve yayilmaci politikalarini siirdiiren Fransa'nin
sisteme olan tehdidi ise devam etmistir. Bu baglamda Karlofca'dan iki yil son-
ra Fransa'nin yayilmaci politikalarina karst Avrupa nin buytk giicleri (Avustur-
ya, Savua, Brandenburg, Hollanda, Portekiz) ingiltere dnciiligiinde birlesmislerdir.
Bilindigi tizere Fransa ve Avrupa’nin biiytik gticleri arasinda 1701-1713 yillari
arasinda siiren savaslar dizisi ispanya Veraset Savaslari olup, bu savaslarin go-
riinlir nedeni ispanya Krali 2. Carlos'un mirasinin Fransa ve Avusturya arasinda
paylasilmasidir. Savasin sonucunda Fransa’'nin Avrupa’ya hakim olma amaci
sona ermis ve 1713 yilinda Utrecht Barisi imzalanmistir. Utrecht Barisi'nin
uluslararasi sisteme etkileri soyledir?:

- Dogu'da Osmanlr'ya karsi isletilen glic dengesi sistemi, Bati'da Fransa'ya
karsi kullanilmig, boylelikle Westphalian uluslararasi sistemin temelleri
saglamlasmaya baslamistir.

- Utrecht Barisi sonuclari itibariyla Amerika kitasini da ilgilendirmis, bu aci-
dan Westphalian uluslararasi sistemin etki alani yeni kitaya dogru genisle-
meye baslamistir.

Tarihi Uzerine Bir Deneme, imge Yayinlari, 6. Baski, Ankara 2010, s. 125-127.; Ugur Kurtaran,
Osmanli Diplomasi Tarihinden Bir Kesit Osmanli-Avusturya Diplomatik fliskileri (1526-1791), Ukde
Yayinlari, 1. Baski, Kahramanmaras 2009, s. 155.

20 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Tuncer, a.g.e., s. 33.; Rifaat A. Abou-el-Haj, “The Formal
Closure of the Ottoman Frontier in Europe: 1699-1703", Journal of the American Oriental Society,
Vol:89, No:3, 1969, p. 468.

21 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Gonliibol, a.g.e., s. 17.; Rifaat A. Abou-el-Haj, “Ottoman
Diplomacy at Karlowitz”, journal of the American Oriental Society, Vol:87, No:4, 1967, pp. 498-512.

22 Sander, a.ge., s. 129.

23 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz Sander, a.g.e., s. 130.; Gordon Kerr, Charlemagneden Lizbon
Antlasmast'na Avrupa'nin Kisa Tarihi(cev. Cumhur Atay), Kalkedon Yayinlari, 1. Baski, Istanbul,
2011, s. 84., Oral Sander, Siyasi Tarih llk¢aglardan 1918%, imge Yayinlari, 11. Baski, Ankara 2003,
s. 105-107.; Gonliibol, a.g.e., s. 16.; Yilmaz, a.gm., s. 18-19.
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- Fransa 1648de elde ettigi askeri ve diplomatik {sttinligli Utrecht
Barisi'ndan sonra Ingiltere’yle paylasmak zorunda kalmistir.

- Utrecht Barisi'yla Italya ve Almanya'nin temellerini olusturacak Savua ve
Brandenburg temsilcileri “%&ral” olarak kabul edilerek, 6nemli siyasi aktorler
arasinda yer almaya baslamislardir.

Ispanya Veraset Savaslari’'nin hemen ardindan uluslararasi sistemde Prus-
ya ve Avusturya arasinda “Avusturya Veraset Savasl”yasanmistir.?*. 1740-1748
yillari arasinda stirmtis olan bu Savas, Aix la Chapelle Andlasmasi'yla sona
ermis ve Prusya Silezya'yl ele gecirmistir. Prusya savaslarda Avusturya-Fran-
sa arasindaki rekabetten faydalanmis, diplomasiyi iyi kullanmis ve Fransa'nin
destegini almistir. Silezya'yl kaybeden Avusturya 1756'da Fransa'yla Prusya'ya
karsi ittifak kurarak savagmistir. Clinkii Prusya, Avusturya Veraset Savaslari’'nda
Silezya'nin hakimiyetini garanti altina aldiktan sonra, Fransa'yla olan ittifakini
1740—1745 yillari arasinda ¢ kez ihlal etmis ve Fransa Prusya'ya verdigi des-
tek karsisinda bir sey elde edememistir. Fransa ve Avusturya arasindaki ittifak
eski diplomasi yontemlerinden biri olan hanedanlararast bag kurularak saglam-
lastirilmis, Fransa tahtinin varisi 14. Louis, Marie Theresa'nin kizi Marie An-
toinette ile evlenmistir. Fransa-Avusturya ittifakina daha sonra, bati sinirinda
gliclenmeye baslayan Prusya'yi dengelemek icin Rusya da katilmistir. Prusya
bu ittifaka karsi, Fransa'nin 18. yy.'in basindan beri diismani olan Ingiltere’'yle
ittifak kurmustur. Kesin sonuca ulasmayan bu savasin sonunda Prusya, Avus-
turya Veraset Savaglari sonrasi kazanimlarini korumustur. Avusturya Veraset
Savaslari’'nin uluslararasi sisteme etkileri soyledir:

- Orta Avrupa’'da Prusya “Biiyiik Devlet” statiislinti kazanmis, Rusya Avrupa
diplomasisinde 6nemli bir gii¢ haline gelmis, Avusturya’'nin 1648 den beri
devam eden askeri ve diplomatik diistisii devam etmistir.

- Utrecht Barisi’'ndan sonra Westphalian uluslararasi sistem giiclenmeye
baslasa da sistemin tam anlamiyla oturmadigi goriilmis, eski diplomatik
yontemler kullanilmaya devam etmistir®.

Yukaridan genel hatlar ile aktardigimiz Avrupa’daki iki dnemli Veraset
Savaslari’'ndan sonra uluslararasi sistemde basat glic olma miicadelesi “Yedi
Yil Savaslan” baglaminda Fransa ve Ingiltere arasinda yasanmistir. Avusturya
Veraset Savasi’'ndan sonra giic kaybeden (giiciinii Prusya ve Ingiltere ye arasinda
bilmek zorunda kalan) Fransa, Ingiltere’ye yenilmis, savas sonunda imzalanan
1763 Paris Baris Andlagsmasi'yla Hindistan ve Amerika kitasindaki Fransiz top-
raklari Ingiltere’'nin eline gecmistir®. Yedi Y1l Savaslari'nin uluslararasi sistem
acisindan 6nemi soyledir:

24 Savasin nedenleri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz., Lee, a.g.e., s. 198-202.

25 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Valdimir Pomyetkin, ed., Uluslararast fliskiler Tarihi-/(cev.
Atilla Tokatl), Evrensel Basim, 1. Baski, istanbul 2009, s. 253-261.; Sander, “Siyasi Tarih
ilkcaglardan...”, a.g.e. s. 146-147.

26 Sander, “Siyasi Tarih ilkcaglardan...” a.g.e., s. 145.
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- Ingiltere’'nin denizlerdeki iistiinligli anlasilmis ve basat giic olmustur.

- Savas sonunda imzalanan Paris Andlasmasi'yla Westphalian Sistem’deki
aktorler, Avrupa disi denizasiri topraklar tizerinden diplomatik iliskilerini yii-
ritmisler ve boylelikle Avrupa-disi aktorlerin 6nemi artmaya baslamistir?”.

Yedi Y1l Savaslari sonunda ingiltere uluslararasi sistemde dnemli bir giic
haline gelse de ekonomisi kdtiilesmeye baslamistir. Amerika'da bulunan kolo-
nilerini vergi kaynagi olarak gérmeye baslayan Ingiltere, bu amacla kolonilerin
ticari faaliyetlerine miidahale etmeye baslamis, kolonilerden aldigi vergileri
arttirmistir. Bu durum Amerikan kolonilerinde Ingiltere’ye karsi bir memnu-
niyetsizlik yaratmistir. Ayrica, ingiltere'yle birlikte Fransa ve ispanya’ya karsi
savasan koloniler, Yedi Yil Savaslari'nda savas tecriibesi yasamis, edindikle-
ri bu deneyim ve 6zgiiven Ingiltere’ye olan baglarini zayiflatmistir®. Dolayi-
siyla Ingiltere’nin 13 koloniye uyguladig1 agir vergi politikalar® kolonilerdeki
halkta huzursuzluk yaratmis ve kolonilere cay ihracini arttiran “Boston Limani
Kanunundan (Boston Port Bill) sonra koloniler bagimsizlik icin savasmaya
baslamislardir. ingiltere’yle 13 koloni arasindaki savas stirerken Amerika Bir-
lesik Devletleri (ABD) 4 Temmuz 1776'da Bagimsizlik Bildirgesi'ni ilan etmistir.
Bagimsizlik Bildirgesi'nde baskici yonetimlere karsi yasam, mutluluk ve hiirri-
yet hakki vazgecilmez ve devredilmez insan haklari olarak kabul edilmistir.

Bagimsizlik Bildirgesi'nin ilanindan sonra 1777 yilinda Fransa ve
ispanya’nin destegiyle Amerikan kolonileri ingiltere'ye karsi Saratoga Savasi'ni
kazanmis ve 1783 Paris Andlasmast'yla ingiltere, ABD'nin bagimsizligini ta-
nimistir. Sonug¢ olarak ABD'nin bagimsizlig1 Yedi Yil Savaslari'ndan sonra
ingiltere’ye karsi kolonileri destekleyen Fransa'ya siyasi acidan kazang sag-
lamamis, aksine Fransa'nin Amerikan kolonilerine ekonomik destek vermesi
uzun vadede Bliytik Fransiz Devrimi'nin temel nedenlerinden biri olmustur®.
Fransa'nin yasadig1 ekonomik sikintilarin yani sira Bagimsizlik Bildirgesi'nde
ortaya konan haklar, Fransiz halkinin yonetimden beklentilerini etkilemis ve
monarsinin otoritesinin sarsilmasina neden olmustur. Amerikan Bagimsizlik
Savasi'nin uluslararasi sistem acisindan sonuclari soyledir:

- Sistemin Avrupa disina yayilma siireci tamamlanmistir.

- Uluslararasi sisteme Avrupa disi aktorler tam anlamiyla etki etmeye basla-
migtir.

- Uluslararasi sistemi dontistiirecek en énemli olaylardan biri olan 1789 Biiyiik
Fransiz Devrimi'ni hazirlamistir.

27 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Pomyetkin, a.g.e., s. 260.

28 Allan Nevins-Henry Steele Commager, ABD Tarihi(cev. Halil inalcik), 4. Baski, Dogu Bati
Yayinlari, Ankara 2011, s. 87-88.

29 Ingiltere'nin Amerikan kolonilerinde uyguladigi vergi politikalari icin ayrintili bilgi icin bkz.
http://turkey.usembassy.gov/uploads/images/pkMD9H-FtBW5yfGN3x7clw/amerikan_tarih_
anahatlar.pdf (e. t. 07. 03. 2013)

30 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Fahir Armaoglu, 19. Viizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yayinlari, 6.
Baski, Istanbul 2010, s. 61-63, 65, 70.
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Biiytik Fransiz Devrimi Toktamis Ates’in ifadesiyle toplumda yeni olusan sinif-
larin net bir bicimde Grgiitlenmeleri ve monarsik kokenli bir iktidar zorla degistirmesidir.*!
Bu tanimdan yola ¢ikarak soylular ve kilisenin ayricaliklari, monarsinin baskici
yonetimi ve burjuvazinin gliclini arttirmasina® ragmen siyasal acidan temsil
edilmemesi Biiylk Fransiz Devrimi'nin tetikleyici basat faktorlerinden sayila-
bilir®®. Bahsedilen faktorlerin sonucu olarak halk 14 Temmuz 1789'da Bastille
Hapishanesi’'ni basmis, Kralin otoritesini Kurucu Meclis tarafindan sinirlandi-
rilmistir. 1791 Anayasasi'na gore 16. Louis, Fransa'nin degil “Fransizlann Kralt”
olarak kabul edilmistir. Kisacasi devrim kisa vadede kralin siyasi varligini halka
bagli hale getirmistir®. Fransa’'da yasanan bu siyasal degisimler hizla Avrupa'ya
yayllmaya baslamis, Avrupa’daki “Eski Diizen ”yanlisi soylular Fransa'ya ve dev-
rimin degerlerine karsi bir tiir kutsal savas yuriitmeye baslamislardir®.

Diger bir ifade ile belirtirsek devrim, ilk yillarinda Avrupa’'nin biyk gtic-
leri acisindan tehdit olarak algilanmamis, aksine Fransa'nin icinde bulundu-
gu ic¢ karisiklik Avrupa’nin biytk glicleri tarafindan olumlu bir gelisme ola-
rak karsilanmistir. “Ulus iradesi” kavrami cercevesinde Alsace’daki prensliklerin
ve Papalik’a bagli Avignon'un Fransa'ya katilma talepleri, Kral ile Kralice'nin
itibarlarinin sarsilmaya baslamasi Avrupa’daki monarklari ve imparatorluk-
lar tarafindan Fransa'nin ve devrim degerlerinin tehdit olarak algilanmasina
neden olmustur®. Fransa Kralicesi Marie Antonette’'in kardesi olan Habsburg
imparatoru 2. Leopold®” ve Prusya Krali 2. Wilhelm 1791'de Pillnitz Bildirisi®
ile Fransa’da eski rejimi kurmak icin askeri dnlemler alacaklarini belirtmigler.

31 Toktamis Ates, Siyasal Tarih, Bilgi Universitesi Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2009, s. 93.

32 Sander, “Siyasi Tarih ilkgaglardan...” a.g.e., s. 163.

33 Devrim dncesi Fransa'da aristokratlarin (La Noblesse), ruhban sinifinin (Le Clerge) halk sinifinin
(Tiers Etat) ti¢lii sosyal yapi bulunmaktaydi. Ayricalikli ilk iki sinifin tiretimde sinirli olarak yer
almamasina karsin vergiden muaf olmalari, Montesquieu, Jean Jacques Rousseau, Voltaire
ve Diderot gibi distintrlerin ilk iki sinifin ¢ikarlarina aykiri diistincelerinin kolayca yayilmasi
devrimin diger 6nemli sebepleri arasinda gosterilebilir. Devrimi olusturan i¢ kosullara iligkin
ayrintili bilgi icin bkz. Stephen Lee, Avrupa Tarihi nden Kesitler (1789-1980)(cev. Savas Aktur), Dost
Yayinlari, Ankara 2010, s. 11-19.; Gwynne Lewis, “Fransiz Devrimi”, David Parker, ed., Batida
Devrimler ve Devrimci Gelenek (1560-1991)(cev. Kemal Inal), Dost Yayinlari, 1. Baski, Ankara 2003, s.
118-142.; Armaoglu, a.g.e., s. 77-78.; Sander, “Siyasi Tarih ilk¢aglardan...”, a.g.e., s. 163.

34 T.C.W.Blanning, ed., The Oxford History of Modern Europe, Oxford University Press, Oxford 2000, p. 21.

35 Sander, “Siyasi Tarih ilk¢aglardan...”, a.g.e., s. 165.

36 Armaoglu, a.ge., s. 83-88.

37 1791'de Marie Antoinette ve Avusturya Imparatoru 2. Leopold Fransa'ya karsi ortak eylem
konusunda bir Avrupa Kongresi teklif etmis ama Ingiltere ve Rusya’'nin éneriyi desteklememesi
tizerine kongre toplanmamistir. Avrupa Kongresi icin Napolyon Savaslari’'nin sona ermesi ve
Avrupa diizeninin yeniden kurulmasi icin 1815 Viyana Kongresi'ni beklemek gerekecektir. Bu
konuda ayrintil bilgi icin bkz. Pomyetkin, a.g.e., s. 330-331.

38 Pillnitz Bildirisi'nin disinda Prusyali General Duc de Bruncwick'in bildirisi de 14. Louis'nin
otoritesinin teminine yoneliktir. Duc de Bruncswick kralin otoritesi temin edilmemesi durumda
Fransa'yl isgal edecegini s6ylemis, bunun tizerine devrimi yapanlar krali hapse atmiglardir.
Duc de Brunswick'in ilerleyisi Valmy Savas'inda durdurulmus ve Fransa’da cumhuriyet ilan
edilmistir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Armaoglu, a.g.e., s. 88-91.
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Dolayisiyla Pillnitz Bildirisi'nden sonra Biytik Fransiz Devrimi diplomasi ta-
rihini etkilemeye baslamistir. Tehdit altindaki Fransa, 1792'de Avusturya ile
Prusya'ya savas ilan etmis ve kisa siire icinde tiim Avrupa ile savasir duru-
ma gelmistir. Devrim sonrasi Fransa’'da yasanmis siyasal ve ekonomik istik-
rarsizliklar devletin basina Napolyon'un ge¢mesine ve Avrupa’da Napolyon
Savaslari’'nin yasanmasina neden olmustur®.

Bu siirec icerisinde Napolyon Avusturya'yi yendikten sonra Ingiltere'yi
de yenip kitaya hakim olmay1 amaglamistir. Bu amacina 1797'de Avusturya’yi
yenip Campo Formio Andlasmasi ile kismen ulagmis,*® Akdeniz'e hakim olup
ingiltere'nin Hindistan Yolu'nu kesmek icin de Misir Seferi'ne ¢ikmis fakat ba-
sarisiz olmustur®'. Napolyon koalisyon savaslarinda Ingiltere’ye yenilmis olsa
da Avrupa haritasinda 6nemli degisikliklere neden olmus ve Biiytik Fransiz
Devrimi'nin degerlerini Avrupa'ya yaymistir.

Napolyon Savaslari’'nin 19. yy.'da saglanacak olan Alman ve italyan siyasi
birligine de dolayli etkisi olmustur. Zira Avusturya'yla yapilan ilk savasi ka-
zanan Napolyon Kuzey Italya’daki cumhuriyetleri birlestirmistir. Daha genis
bir ifadeyle belirtirsek “ftalya Krali” olmus, italyan siyasi birligi dolayli olarak
saglamistir. “3 lmparator Savasi” olarak da bilinen Austerlitz Savasi’'ndan son-
ra ise Napolyon, 1806'da Giiney ve Bati Alman prensliklerini birlestirip “Ren
Konfederasyonu 'nu*? kurmus, Kutsal Roma-Cermen imparatorlugu’'nun varligina
son vermis ve yine dolayli olarak Alman siyasi birligini saglamistir®®. ispan-
ya tahtina kardesini gecirme girisimi ise uluscu bir direnisle karsilasmis ve
Napolyon'un askeri ve siyasi basarilari yok olmaya baslamistir*.

Biiylik Fransiz Devrimi ve Napolyon Savaslari iki farkli mticadeleyi de be-
raberinde getirmistir. Fransa devlet olarak Avrupa’ya hakim olmak icin biytik
gliclerle miicadele etmistir. Bu mticadele Fransa'ya 14. Louis'den sonra Napol-
yon ile Avrupa’da tstlinliik elde etme firsatini vermistir®. Devrimin dederlerinin
temsilcisi olarak Fransa, diinyadaki halklara monarsiyi devirmeleri icin ilham kay-

39 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Sander, “Siyasi Tarih ilk¢aglardan...”, a.g.e., s. 164-167.;
Eric Hobsbawn, imparatorluk Cagi (1875-1914)(cev. Vedat Aslan), Dost Yayinlari,4. Baski, Ankara
2010, s. 68.

40 Alexander Grabb, Napoleon and the Transformation of Europe, Palgrave MacMillan, Hampshier 2003, p. 5.

41 Armaoglu, a.g.e., s. 102.

42 Ren Konfederasyonu'na Prusya katilmamistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Rifat Ugarol,
Siyasi Tarih (1789-2010), Der Yayinlari, 8. Baski, istanbul, 2010, s. 25.

43 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Armaoglu, a.g.e.,s. 111-114.

44 Napolyon'un ispanya’da uluscu bir direnisle karsilasmasi, devrim ideallerinin Fransa'ya
zarar vermesi olarak yorumlanabilir. Ingiltere'nin baskisi altindaki irlanda’da yasanan,
Prusya ve Rusya'nin baskisina karsi Polonya’da yasanan ayaklanmalardan sonra, devrimin
“milli irade” ilkesine aykir politika yiiriiten Fransa'nin baskisi altinda kalan ispanya’da uluscu
bir ayaklanmanin ¢ikmasi, devrim ilkelerinden Fransa’'nin olumsuz etkilenmesi olarak
yorumlanabilir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hobsbawn, a.g.e., s. 92-93.

45 Fransa 14. Louis'den sonra Napolyon ile Avrupa'da ustiinliik elde etme firsatini eline
gecirmistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Blanning, a.g.e., p. 19.
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nagi olmustur. Napolyon'un zaferleri arttikca Fransa'nin cikarlari devrim ideal-
lerinin 6niine gegcmeye baslamis, fethettigi cumhuriyetlere kendi akrabalarini
tahta getirerek ve “%kutsal kan’dan Avusturya imparatoru'nun kizi Marie Louise
ile evlenerek* eski rejime ¢zgli diplomasi yontemlerini kullanmistir. Biiytik
Fransiz Devrimi ve Napolyon Savagslari etkileri itibariyla 19. yy.in ideolojik ve
siyasi yapisini bicimlendirmistir. Oziinde ingiltere’'nin denizlerdeki tistiinligi
ile Fransa'nin kara tisttinliglinin miicadelesi olan Napolyon Savaslari'ni Fran-
sa kaybetmis ama Biylik Fransiz Devrimi’'nin etkileri ve Westphalian Sistem
Latin Amerika, Hindistan ve Islam Diinyasi'na kadar ulasmis, uzun vadede
devrimin etkileri modern ulusal kimliklerin ve ulus devletlerin olusuma kat-
kida bulunmustur?’. Norman Davies'in ifadesiyle Fransiz Devrimi'nin, Avrupa da
yasanmis cogu devrimden farkli olarak evrensel bir niteligi vardir. Devrim sadece siyasi bir
ayaklanma degil, bir yonetim sisteminin toplumsal, iktisadi ve kiiltiirel temellerini tamamen
yikan modern bir olaydir®.

Yukarida deginilen gelismeler 1siginda 1648-1815 yillari arasinda ulusla-
rarasi sistemin Ozellikleri soyle siralanabilir:

- Hukuksal olarak egemen ve esit devletlerden olusan, yatay iliskilerin hakim
oldugu Avrupa Devletler Sistemi olusmustur®.

- Westphalia Baris Andlasmalari’yla Avrupa’nin ortak sorunlari ilk kez diplo-
matik iliskilerin konusu haline gelmis, Avrupa’nin ortak sorunlarinin kong-
relerde ve konferanslarda goriisiilmesi uluslararasi sistemde diplomasinin
yerlesik kurali haline gelmistir™.

- Diplomasi hiikimdar adina yiriittilmeye devam etmis, hiikimdarin temsili
on planda olmustur’'.

2. Birinci Diinya Savasi'na Giden Siirecte Uluslararasi Sistemin Yapisinin
Degismesinde Etkili Olan Olgular

Napolyon Savaslari sonrasi Avrupa’'nin dagilan Eski Diizeni'ni Avusturya Basba-
kani Clemens Von Metternich® ve ingiltere Disisleri Bakani Lord Robert Ste-

46 Hatta Napolyon'un generallerinden Joachim Murat, Napolyon'un Avusturya imparatoru’nun
kizi Marie Louise ile evlenmesine karsi ¢itkmis ve “Fransa seni tiim Avrupa nin egemenlerinden daha
yiiksege yerlestiren bir sifatla tahta oturttugunda, giiya bir dnder bulmus olduguna inanwyordu. (...) Ama
bugiin, senin olmayan ve seninkine karsi olan egemenligin taleplerine saygt gosteriyorsun.” demistir. Bu
konuda ayrintili bilgi icin bkz. Lee, “Avrupa Tarihi'nden Kesitler (1789-1980)", a.g.e., s. 40.

47 Paralel mahiyette yorumlar icin bkz. Hobsbawn, a.g.e., s. 63-65., s. 89-90, s. 95-96.; Norman
Davies, Avrupa Tarihi(cev. Burcu Cigman, vd.), imge Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2011, s. 725.;
Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiisleri (16.Yiizyldan Giiniimiize Ekonomik Degisim ve
Askeri Catismalar)(cev. Birtane Karanakgi), is bankasi Yayinlari, 9. Baski, istanbul 2002, s. 164.

48 Davies, a.g.e., s. 723.

49 Ahmet Haluk Atalay, Uluslararast Hukukun Olusumu: ik Kiiresellesme Dinemi (1492-1648), Gocebe
Yayinlari, istanbul 1997, s. 18

50 Gonliibol, a.ge., s. 17.

51 Tuncer, a.g.e.,s. 31-32.

52 Metternich de 1848 Devrimleri sonrasi gorevden ayrilana kadar “Avrupamin Faytoncusu”
(Coachman of Europe) olarak adlandiriimistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Robert, A.

Akademik
Bakis
225

Cilt 7 Say1 14
Yaz 2014




Akademik
Bakis
226

Cilt 7 Say1 14
Yaz 2014

Baris Ozdal, Murat Jane

wart Castlereagh yeniden tesis etmeye calismistir. Napolyon Savaslari’'ndan
sonra kurulan bu diizen Viyana diizeni ya da Metternich Sistemi®®, 1815-1848 yillari
arasi da “Metternich Dinemi” olarak adlandiriimistir’™®. Clinkii Metternich Eski Re-
jimin en 6bnemli savunucularindan biri olarak kabul edilmekle birlikte Napolyon
Savaslari’'ndan sonra yeniden kurulan ve 1914’e kadar stiren Avrupa diizeninin
de kurucusu olarak goriilmektedir. Eski Rejimin en dnemli temsilcilerinden
biri olarak kabul edilen Metternich, 1806'da Fransa nezdinde Avusturya elgisi
olarak atandiginda baslica {ic hedefi sdyle belirlemistir®:

1) Napolyon un iktidarina son vermek.
2) Bozulan Avrupa dengesini yeniden kurmak.
3) Iginde Avusturya‘nin da yer aldigi bes biiyiik devletin olusturacagi birlik kurmak.

Gortuldugt gibi Buylk Fransiz Devrimi ve degerlerine karsi olan
Metternich'e goére ¢ tir devrim vardir. Bunlar; kisilerin iktidarina son veren
saray devrimleri, hikiimetlerin iktidarina son veren hiikiimet devrimleri ve top-
lumlarin temeline zarar veren sosyal devrimlerdir. Bu devrim tiirleri arasinda
en tehlikeli olanlar sosyal devrimler olup, Metternich’e gdre korkung bir toplum-
sal facia®® olan Buylk Fransiz Devrimi sosyal devrimler i¢cinde yer almaktadir.
Bu ylizden Metternich yukarida sayilan baslica {i¢c hedefi cercevesinde Eski
Diizen’i yeniden kurmay1 amaclamistir. Bu amagcla yapilan Viyana Kongresi'ne
Avusturya’dan Basbakan Metternich, Rusya'dan Car 1. Alexander, Prusya’dan
Kral 3. Freidrich ve Karl August Von Hardenberg, ingiltere’den Disisleri Bakani
Lord Castlereagh ve Wellington Diikii, Fransa’dan da Charles Maurice de Tal-
leyrand katilmistir. Avrupa Diizeni'ni bozmasina ramen Fransa'ya karsi ceza-
landirma yerine denge politikast uygulanmis, Avusturya-ingiltere ve Rusya-Prusya
arasindaki dengenin dengeleyicisi Fransa olmustur’’.

1814 Chaumont Andlasmasi, 1814 yilinda Fransa'y1t 1792 sinirlarina ce-
ken 1. Paris Andlasmasi®® ve Napolyon'un Waterloo Savasi'ni kaybetmesinden

Kann, “A Reappraisal of Historical Impact on International Relations”, The journal of Modern
History, Vol:32, No:4, 1960, p. 333.

53 Calismamizin ilerleyen asamalarinda Viyana diizeni kavramini kullanilacaktir.

54 Viyana diizeni Metternich’in temellerini attigi ve Avrupa’da 1914’e kadar buylk giicler
arasinda genel savasi goreli olarak engellemistir. Metternich dénemi, Viyana diizeni icinde
Metternich’in iktidarda kalip, Avrupa’'nin ortak sorunlariyla ilgilendigi zaman dilimini ifade
etmektedir. Calismanin ilerleyen asamalarinda konuyla ilgili degerlendirmeler yapilacaktir.

55 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Sander, “Siyasi Tarih ilkcaglardan...”, a.g.e., s. 175, 182.;
Hiiner Tuncer, Metternich’in Osmanli Politikast (1815-1848), Umit Yayincilik, 1. Baski, Ankara 1996,
s. 11, 14.

56 Lee, “Avrupa Tarihi'nden Kesitler (1789-1980)", a.g.e., s. 51.

57 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Sander, “Siyasi Tarih: ilkcaglardan...”, a.g.e. s. 177-178;
Henry Kissinger, Diplomasi (cev. ibrahim H. Kurt), s Bankasi Yayinlari, 3. Baski, istanbul 2002,
s. 73.; Tuncer, “Metternich’in Osmanli Politikasi...”, a.ge., s. 12, 19, 29.; R. B. Mowat, The
European States System: A Study of International Relations, Oxford University Press, st Printing,
London, 1923, p. 57.

58 Viyana Kongresi 1. Paris Andlasmasi'nin 32. Maddesi geregi toplanmistir. Belirtilen maddeye
gore savasin iki tarafinda yer alan devletler, isbu andlasmayi tamamlayacak calismalarin Genel Kongrede
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sonra 1815 yilinda imzalanan 2. Paris Andlagsmasi®, Viyana diizeninin * kuru-
lusu 6ncesindeki Gnemli andlasmalar olarak dikkat cekmektedir. Fakat Viyana
diizeninin temel olarak 1814'te Napolyon'a karsi Ingiltere, Rusya, Avusturya ve
Prusya tarafindan Dirtlii fttifak't kuran Chaumont Andlagsmasi’'ndan esinlenmis-
tir!. Chaumont Andlasmasi'na gére imzaci devletler, diizenlemeleri 20 yillig1-
na korumayi taahhtit etmislerdir. Boylece “Avrupa Uyumu ”(Concert of Europe)
kurulmustur. Avrupa Uyumu’'na gore Avrupa’da barisi tesis etmek icin imzaci
devletler kongrelerle toplanacaklar, Viyana Andlasmasi'nin geregi konferans sis-
temi uluslararast uyusmazliklarin etkin ve barsgil sekilde sonuglanmasi icin diplomatik bir
cerceve olusturmayr amaclamistir®. Diizenli kongrelerle barisin tesis cabasi ya-
ninda Viyana Kongresi'nde devletlerarasi kuvvet kullanimi bes buyiik devletle
sinirlandirilmig, bu 6zelligiyle Viyana Andlasmasi ve Paris Andlagmalari kuvvet
kullanimini modern anlamda kontrol altina alan ilk andlasmalar olarak dikkat
cekmistir®.

Gortldugi gibi Avrupa Uyumu'nun kisa vadede amaci Napolyon'u devir-
mek, uzun vadede ise Avrupa’'nin tek giictin egemenligi altina girmesini 6nle-
mek olmustur. Dortli ittifakin yani sira Car I. Alexander'in girisimiyle, otorite-
lerini Tanri'dan alan hiikiimdarlarin ve Hiristiyan uluslarin olusturdugu barigin
temini icin ingiltere ve Fransa’'nin katilmadigi Prusya, Avusturya ve Rusya ta-
rafindan olusturulan Kutsal ittifak, kongreler sisteminin dnemli parcalarindan
birini olusturmustur®. Kutsal Ittifak ile Metternich’in, ingiltere ve Rusya'nin
catisan cikarlarini uzlastirma politikasi, uygulanmasi zor hale gelmistir. Ctin-
ki Metternich Avrupa’da sinir dengelerinin bozulmamasi icin (Fransa basta
olmak tizere giic dengesini bozacak tehditlere karsi) ingiltere’ye, Avrupa’daki
liberal ve uluscu ayaklanmalari bastirmak icin Rusya'ya ihtiya¢ duymustur®.
Avusturya'nin bu politikayr yiiriitmesi 19. yy.'da ingiltere ve Rusya arasinda
yasanan ‘Biiytik Oyun”(The Great Game)'dan dolayi kolay olmamistir.

yapilmast amacwyla 2 ay zarfinda Viyana ya tam yetkili temsilcilerini gondereceklerdir. Bu konuda ayrintili
bilgi icin bkz. Génliibol, a.g.e., s. 38-39.

59 Mowat, a.g.e., pp. 51-52.

60 Viyana Sistemi'nin iki temel ilkesi yasallik ve gii¢ dengesi olmustur. Yasallik ilkesine gore,
egemenligin tek mesru dayanagi olarak hanedanliklar ve monarsiler kabul edilmistir. Gii¢
dengesi ilkesi Avrupa’'nin tek giiciin egemenligi altina girmesinin énlemenin yaninda, diizeni
saglamak ve Biiyiik Giicler'in Avrupa’nin ortak sorunlarini tartismak icin kongreler vasitasiyla
toplanmalarini icermistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Tuncer, “Metternich’'in Osmanli
Politikasi...”, a.g.e., s. 29-30.; Jeremy Black, A History of Diplomacy, Reakton Books, Ist Printing,
London 2010, p. 153.

61 Hiiner Tuncer, Osmanli ve Biiyiik Giicler (1815-1878), Kaynak Yayinlari, 1. Baski, istanbul 2009, s. 20.

62 James R. Sofha, “Metternich’s Theory of European Order: A Political Agenda for ‘Perpetual
Peace””, The Review of Politics, Vol: 60, No:1, 1998, p. 144.

63 Kalevi |. Holsti, The State, War and the State of War, Cambridge University Press, 6th Printing,
Cambridge, 2004, p. 4.

64 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Tuncer, “Osmanli ve Biiyiik Giigler...”, a.g.e., s. 21; Tuncer,
“Metternich’in Osmanli Politikasi...”, a.g.e., s. 31.

65 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Kissinger, a.g.e., s. 80.; Ates, a.g.e., s. 206.
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Biiylik Oyun, ingiltere ve Rusya arasinda 1813'te Giilistan Andlasmasi'yla
baslayip 1907'deki ingiliz-Rus ittifakina kadar Orta Asya -6zellikle de Afganis-
tan cografyasinda- stirmiis olan emperyal giic miicadelesidir. 18. yy.'in sonla-
rindan itibaren Rusya Balkanlar'da ve Asya’da 6nemli bir glic haline gelmeye
baslamis, dncelikli yayilma alani olarak Orta Asya'yi belirlemistir. 19. yy.’dan
sonra Rus Cari 1. Pavel'in Hindistan'i ele gecirme planlari Biytik Oyun’un te-
mellerini atmistir. 1. Pavel'in amaci bilinen Avrupa ve Asya’yi etki alanlarina
ayirmak ve diinyayr Napolyon ile paylasmak olmustur. 1. Pavel'in Fransa po-
litikasindaki acmaz, Fransa'nin diismani olan Ingiltere'yle ticaretine devam
etmesi olmustur. 1. Pavel'in bu politikasindan rahatsiz olan ingiltere, Car'in
politikalarindan rahatsiz olan ve ingiltere'yle ticaretten cikari olan bazi Rus
soylulariyla isbirligi yaparak 1. Pavel'i saray darbesiyle indirtip, 1. Alexandr’i
iktidara getirmistir. Fakat 1. Aleksandr, Napolyon'la 1807 de imzaladigi Tillsitt
Barisi'yla hem Napolyon'un ingiliz mallarina yonelik kita ablukasini tanimis,
hem de ingiltere'nin Hindistan hakimiyetini hedef almistir. ingiltere bunun
{izerine 1809 yilinda iran ve Afganistan’la iki andlasma imzalayarak Hindistan'i
kuzeyden gelebilecek Rus tehdidine karsi korumayi amaclamistir. Rusya'nin Car
1. Aleksandr Dénemi’'ndeki politikasi Hindistan'i ele gecirmekten ziyade Orta
Asya’'da etki alanlari kurma olusmustur. Bu amaca uygun olarak Ingiltere'nin
1809 Andlagmalari’'na karsi 1813'te Gilistan Andlagmasi, 1828 de Tiirkmencay
Andlasmast’yla iran, Azerbaycan ve Ermenistan cografyasinda etkinlik kurmaya
calismistir. Gortildigt gibi 1. Pavel'in politikalarindan sonra Hindistan'i kay-
betme ihtimali Ingiltere agisindan ciddiye alinmis, 19. yy.’dan sonra Ingiltere-
Rusya gli¢c miicadelesi Buytik Oyun perspektifinden okunmaya baslanmistir®.
Dolayisiyla Metternich’in ingiltere ile Rusya'nin cikarlarini uzlastirma politi-
kasi, Avrupa Barisi ve Eski Rejim’i ihya politikasindan daha genis boyutlu ve
karmasik diplomasi gerektiren bir hal almistir.

Metternich’in Avrupa’da diizeni kurmak icin yardimina ihtiyac duydugu
ingiltere ve Castlereagh’in amaci, Dirtlii fttifak Andlasmasi na (Chaumont) uygun
olarak Kita Avrupasinda herhangi bir devletin tek basina egemen olmasini en-
gellemek ve Mans Denizi'nin giivenligini saglamak olmustur. ingiltere'nin Pax
Britannica'yl saglamak icin uyguladigi dis politikanin amaci ilk basta batida
Fransa'nin yeniden gticlenmesini, daha sonra Avrupa’da Rus hegemonyasinin
kurulmasini engellemek olmustur. Karsisinda giiclii ve birlesmis bir Avrupa is-
temeyen ingiltere, Avrupa’'nin ortak sorunlarinin tartisilacagi bir kongre toplan-
masini énermistir. ingiltere’nin bu teklifindeki amaci kendi giivenligini tehdit
etme potansiyeli olan sorunlarin goriistilecegi bir platform olusturmak ve ken-
disine yonelik tehditleri olgunlasmadan engellenmek olmustur. ingiltere’'nin

66 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Konstantiv Penzev, “When Will the Great Game Ended?”,
Oriental ~ Review.org, http://orientalreview.org/2010/11/15/when-will-the-great-game-end/ (e.
t. 13. 08. 2013); David Piper, “The Great Game of Influence in Afghanistan Continues but
the Different Players”, Foxnews.com, http://www.foxnews.com/world/2012/06/09/great-game-
influence-in-afghanistan-continues-but-with-different-players/ (e. t. 13. 08. 2013); Orhan
Yazicl, “Afganistan’daki Otorite Boslugu'nun Temelleri ve Bolge Giivenligi Uzerindeki Etkileri”,
History Studies, Cilt:2, Sayi:1, 2010, s. 222.
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dis politikadaki bu stratejisi 1818 Aix la Chapelle Kongresi'ne kadar siirmiis
ve Fransa, yeni Avrupa Sistemi'ne bu Kongre ile dahil edilmistir. Fransa'nin
Avrupa sistemine kabul edilmesi, Fransa ve Biiyiik Fransiz Devrimi de8erleri-
nin tehdit olarak algilanmadigini g&stermistir. ingiltere 1818 den sonra “kontrol
altinda tutulmasint” diistindigti Fransa'nin kongre diplomasisine dahil edilmesi
ile kendi kurdugu kongre sisteminden ayrilmis, boylece Avrupa ve Avusturya
Rusya'nin etkisine acik hale gelmistir®’.

Genel olarak bakildiginda ise Avusturya tizerinde Rusya’'nin etkisinin art-
masi Viyana diizenini olumsuz etkilemistir. Clinki bu Sistemin iki zayif noktasi
olan Dogu Sorunu ve Ulusguluk Rusya'nin Balkanlar'da Avusturya'yla gtic mi-
cadelesi icine girmesine neden olmustur. Bilindigi tizere Dogu Sorunu, Os-
manli Imparatorlugu’'nun topraklarinin uluslararasi sistemdeki giic dengesini
bozmadan Biiytik Glicler (Diivel-i Muazzama) % tarafindan parcalanma planidir.
Osmanli’'nin Balkan topraklarinda Avusturya ve Rusya arasindaki glic miicade-
lesi Viyana diizenini zayiflatmistir. Rusya Panslavizm politikasi geregi Balkan
uluslarinin bagimsizligint desteklemis, bu durum Viyana diizeninin ulusculuk
karsiti yapisina zarar vermistir®.

Viyana diizenini sarsan liberal ve uluscu ayaklanmalar ilk olarak 1820’ler-
de yasanmaya baslamistir. Aix la Chappelle Kongresi'nden sonra Ispanya, Por-
tekiz ve Napoli'deki liberal ayaklanmalar1 goriismek icin 1821 yilindaki Trappau
ve Laibach ile 1822 Verona Kongreleri toplanmistir”. Verona Kongresi'nden
sonra Avrupa Uyumu ilk kuruldugu kadar etkili olamamistir’', Trappau ve La-
ibach Kongreleri'yle coziillen “ftalya Sorunu’ndan sonra, Ispanya’daki liberal
ayaklanmalari bastirma gorevi Verona Kongresi'nde -ingiltere’'nin muhalefeti-

67 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Emerson M. S. Niou vd., The Balance of Power: Stability in
International Systems, Cambridge University Press, Ist Printing, New York 1989, p. 210.; Eric
Hobsbawn, Devrim Cagi (1789-1848) (¢cev. Bahadir Sina Sener), Dost Yayinlari, 5. Baski, Ankara
2008, s. 115., 119; Kissinger, a.g.e., ss. 80-81; Tuncer, “Metternich’in Osmanli Politikasi...”,
a.ge.,s. 26, 32, Gilpin, a.g.e., p. 135.

68 Bliylik Glicleryani “Diivel-i Muazzama” olarak tanimlanan Devletler sunlardir: Rusya, Avusturya,
ingiltere, Fransa, Prusya. Bu Devletlere 1871 tarihinden itibaren Almanya’'da eklenmistir.

69 Emperyalizmin Avrupa'daki gelisim siirecinde, Osmanli imparatorlugu'nun topraklarinin
paylasimi sirasinda Diivel-i Muazzama olarak tanimlanan Devletler tarafindan yapay
olarak olusturulan Dogu Sorunu kapsaminda, ilk olarak Osmanli Imparatorlugu'nun
Avrupa’'da ilerlemesinin durdurulmasi, takip eden siirecte énce Avrupa’daki topraklarinin
paylasilmasi, 20. yy.'da ise tiim topraklarinin bélistimi dngoriilmistiir. Bu sebeple, Osmanl
imparatorlugu'nun Avrupa'daki topraklarinda yasayan gayrimiislim tebaa, Diivel-i Muazzama
tarafindan dinsel ve etnik unsurlar kullanilarak, bagimsizliklari yoniinde isyan ¢ikarmalari
icin kigkirtilmis ve desteklenmistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Tuncer, “Metternich’in
Osmanli Politikasi...”, a.g.e., s. 28, 37.; Baris Ozdal, “Dogu Sorunu Kapsaminda Almanya'nin
Ermenilere Yonelik izledigi Politikalar -Tessa HOFMANN'in Iddialarinin Analizi ve Kritigi-",
Hosgdriiden Yol Ayrimina Ermeniler, Cilt: I, No:163, 22-24 Mayis 2008, Erciyes Universitesi-Nevsehir
Universitesi, 1I. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Sempozyumu (EUSAS 1I), Erciyes Universitesi Yayint,
Kayseri 2009, s. 295-234.

70 Gonlibol, a.g.e., s. 49-51.

71 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Mowat, a.g.e., p. 57.; Kann, a.g.m., p. 336.
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ne ragmen’- Fransa'ya verilmistir”. Verona Kongresi'nden sonra biiylik gticler
ortak Avrupa sorunlarini tartismak tizere olmasa da giic dengesini korumak
icin kongrelerle toplanmaya devam etmiglerdir™. Yukarida genel ve soyut ola-
rak belirttigimiz gelismeler 1si8inda Viyana diizeninin uluslararasi sisteme et-
kileri sdyle tespit edilebilir:

1815 Viyana diizeni uluslararasi sistemde bir kirllma noktasi olup, eski reji-
me doniis anlaminda bir gerileme yasanmistir. Ctinkti hanedanlararasi ilis-
kiler Avrupa diplomasisinde yeniden belirleyicilik kazanmistir.

ingiltere ve Rusya arasinda 20. yy.in basina kadar siirecek olan “Biiyiik
Oyun” Avrupa’daki buiyiik gticlerin diplomatik iliskilerine yansimis ve uzun
vadede Viyana diizenini zayiflatmistir.

Westphalia Baris Andlasmalari’'ndan sonra diplomasinin kongre ve konfe-
ranslar yoluyla yuritiilmesine daha sik bagvurulmustur. Fakat 1815 sonrasi
kongrelerin amaci 17. ve 18. yy.’da oldugu gibi sadece savaslardan sonra
barisi tesis etmek olmamis, biitiin devletleri ilgilendiren sorunlarn ¢oziilmesi icin
de kullanilmaya baslanmistir. Kisacasi Viyana Kongresi'yle barisin siirdiirii-
lebilirligi (kalicilig1) amaclanmigtir™.

Viyana Kongresi'nde diplomasi ilk kez meslek olarak kabul edilmis, diplo-
masi temsilcilikleri siniflandiriimis ve uluslararasi sistemde diplomasi ku-
rumsal bir nitelik kazanmaya baslamistir™.

Viyana diizeninde devletlerarasinda biiylik devlet-kii¢lik devlet ayrimi yapil-
mis, 18. yy.'nin sonundan itibaren etki alani Atlantik’'e kadar yayilmis olan
uluslararasi sistem yeniden Avrupa merkezli olmaya baslamistir™.

Bir kez daha gii¢ dengesine dayali uluslararasi sistemin, en giiclii tiyesin-
den daha gticlti oldugu gorilmustiir™.

1820'lerin basindaki iberik Yarimadasi ve Napoli'deki liberal ayaklanma-

lar ise Viyana diizeninin temellerini sarsan /830 ve 1848 Devrimleri nin haberci-
leri olarak nitelendirilebilir. 1830-1848 yillari arasi Viyana diizeni Avrupa’da
genel savaslarin yasanmadigi barisin hakim oldugu zaman dilimini ifade et-

72

73
74
75
76
1
78
79

Ingiltere'nin muhalefetinin nedeni 1713 ve 1789 Fransasi'nin ispanya'yla birlesme cabalari ve
Avrupa'ya tek bagina hdkim olma ortaminin yeniden ortaya ¢ikma ihtimali olabilir.

Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Armaoglu, a.g.e., s. 173-176.; Ates, a.g.e., s. 208.

Avrupa Uyumu'nun 6nemli toplantilari igin bkz. Génliibol, a.g.e., s. 61-63.

Paralel mahiyetteki gorisleri icin bkz., Tuncer, “Diplomasinin Evrimi Gizli...”, a.g.e., s. 67-68.
Ibid.

Gonltbol, a.g.e., s. 47.

Muzaffer Ercan Yilmaz, Savas ve Uluslararast Sistem, Nobel Yayin Dagitim, Ankara 2010, s. 61.
[spanya ve italyan sehir devletlerindeki uluscu ayaklanmalarin disinda 1821 Yunan Ayaklanmasi
ve Yunan bagimsizligina giden siire¢, Viyana diizenini zayiflatan gelismeler arasinda
gosterilebilir. Yunan ayaklanmasinda ézellikle Rusya'nin etkisi belirleyici olmustur. Yunan
Ayaklanmasi'nda 6nemli rolii olan Filiki Eterya Cemiyeti 1814'te Odessa'da kurulmus, daha
sonra cemiyet ve Yunan bagimsizlig fikirleri istanbul, izmir, Sakiz, Misolongi, Triyeste, Yanya
gibi dnemli merkezlere yayilmistir. Ayaklanmadan sonra Yunan bagimsizliginin saglanmasi,
1815 Viyana diizenine indirilmis en dnemli darbe olarak nitelendirilmistir. Bu konuda ayrintili
bilgi i¢in bkz. Ugarol, a.g.e., ss. 150-151., Sander, “Anka’nin Yikselisi ve...”, a.g.e., s. 185-186.
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mistir®®. Ama Eski Rejime karsi siyasal hareketlerin ortaya ¢ikmaya basladigi
gelismeler esas olarak 1830-1848 yillari arasinda yasanmistir. Hatirlanacagi
tizere 1830 ve 1848 Devrimleri isci sinifi ve burjuvazinin gliclenmeye basladigi
bir siyasi konjonktiirde gerceklesmistir. Biytik Glicler iki siniftan burjuvaziye
destek vermis ve burjuvazinin destegini kazanmislardir. Dolayisiyla 1830-1848
Devrimleri, burjuva sinifi temelli liberalizmin ytikselmeye basladigi ve miilkiyet
esasina gore se¢cme hakkinin tanindigi devrimlerdir. Bu devrimlerde monarsi-
lere karsi esitlikten ziyade siyasi, ekonomik ve dinsel dzgiirltiklerin varlig1 sa-
vunulmus ve burjuva sinifinin istedigi siyasal diizen kurulmaya baslanmistir®!.
1830 ve 1848 Devrimleri Avrupa’nin genelinde etkili olmustur®? fakat sonuglari
itibariyla devrimlerin Fransa, Avusturya, Alman ve italyan sehir devletlerindeki
gelismelere etkileri Avrupa ve Diinya tarihine kiyasla daha belirleyici olmustur.
1830 ve 1848 Devrimleri kisa vadede basarisiz olarak nitelendirilse de®* orta
ve uzun vadede liberalizm ve ulusculugun etkisi ulus devletlerin cagini, Eric
Hobsbawn'in kavramsallastirmasiyla “Uluslar Baharint"baglatmistir®*. Devrimle-
rin Avrupa’daki devlet ve prensliklere olan etkileri soyle siralanabilir®:

1) Fransa'da ilk basta 18. Louis ve 10. Charles’'in baskici politikalarina karsi
burjuvalarin destegini alan Louis Phillipe’in iktidari yasanmis ve nihai ola-
rak 3. Napolyon'un imparatorlugu ilan edilmistir.

2) Italya cografyasinda Guiseppe Mazzini'nin “Geng ftalya Hareketi” ve “Carbona-
ri”gibi italyan siyasal birligine katkilari olan érgiitler ortaya ¢cikmistir.

3) Alman Giimriik Birligi (Zollverein) 1828—1834 yillar1 arasinda asama asama ger-
ceklesmis ve Frankfurt'ta gecici parlamentoda (Vorparlament) toplanma-
siyla Alman siyasi birligi icin dnemli iki adim atilmistir.

1830 ve 1848 devrimlerinin uluslararasi sisteme etkileri sdyle tespit edilebilir:

- 1815'de Eski Rejim’in ve hanedanlarin diplomasi lzerindeki etkileri azal-
mis, uluslararasi sistemde yasanan gecici duraklama sona ermistir.

80 John Breuilly, “1848 Devrimleri”, David Parker, ed., Batida Devrimler ve Devrimci Gelenek (cev.
Kemal inal), Dost Yayinlari, 1. Baski, Ankara,2000, s. 142.

81 Bukonuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Tuncer, “Osmanli ve Biiyiik Giicler...” a.g.e., s. 24-25.; Sander,
“Siyasi Tarih ilk¢aglardan...” a.g.e., s. 184-185.; David H. Pinkney, “A New Look at the French
Revolution of al830", The Review of Politics, Vol:23, No:4, 1961, pp. 490-493 ; Shirley Gruner, “The
Revolution of July 1830 and the Expression of ‘Bourgeoisie’”, The Historical journal, Vol:11, No:3,
1968, p. 462.

82 Arnold Whitridge, “1848: The Year of Revolution”, Foreign Affairs, Vol:26, No:2, 1948, p. 267.

83 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Breuilly, a.g.m., s. 164.; Roger Price, 1848 Devrimleri (¢ev. Nail
Kantemir), Babil Yayinlari, 1. Baski, istanbul, 2000, s. 50.; Paul Gottfried, “Pessimism and the
Revolutions of 1848”, The Review of Politics, Vol: 35, No:2, 1973, p. 193.

84 Eric Hobsbawn'a gore 1848 Devrimleri modern c¢agin en hizli yayilan devrimidir, etkileri
Kolombiya ve Brezilya'ya kadar yayilmistir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hobsbawn,
“Sermaye Cag1 (1848-1875)", a.g.e., s. 21-22.

85 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Ates, a.g.e., s. 218, 222; Tuncer, “Osmanli ve Biiyiik Giigler...”,
a.ge. s. 34 Sander, “Siyasi Tarih Ilkcaglardan...”, a.ge., ss. 185-186, 192.; Hobsbawn,
“Sermaye Cag1 (1848-1875)", a.g.e., s. 85.
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- Viyana diizeninin kurucusu Metternich’'in iktidardan diismesiyle Avrupa
diplomasisinde “Metternich Cagi” sona ermistir.

- Uluslararasi sistemi 19. yy.'in ikinci yarisindan sonra etkileyecek olan ital-
yan ve Alman siyasi birliginin temelleri atilmistir.

1830 ve 1848 devrimlerinden sonra 1815'ten beri Avrupa’daki giic denge-
sini degistirmeye yonelik 6nemli gelisme 1854 yilinda Kirim Savasi olmustur.
Buytik devletler Napolyon Savaglar’'ndan beri ilk kez savasmislardir. Savas
Dogu Sorunu’'nun etkisiyle ¢ikmis ve Rus yayilmaciligini engellemek igin in-
giltere ve Fransa Osmanli'y1 desteklemiglerdir. Kirim Savasi 1856 Paris Baris
Andlasmasi'yla sona ermistir. 1856 Paris Baris Konferansi'nda Ingiltere ve
Fransa'nin etkisiyle Osmanli Avrupa Uyumu’'nun bir parcasi olarak kabul edil-
mis, savasta tarafsiz kalan Avusturya yalnizlasmis, Kutsal fttifak tam anlamiy-
la parcalanmis ve Avrupa Uyumu bozulmustur. Avusturya'nin yalniz kalmasi,
Prusya ve Piyemonte'yle yaptig1 savaslarda buiyiik gticlerden destek alamama-
s1, Alman ve Italyan siyasi birliklerinin olusmasina, emperyal gii¢c miicadelesi-
ne iki yeni giiciin yani Almanya ve italya’nin girmesine neden olmustur. Kirim
Savasi'ndan 1. Diinya Savasi'na kadar Avrupa’da yasanan gelismelerin merke-
zinde Alman ve Italyan siyasi birligi siireci yer almistir®.

Kirim Savasi'na katilan Piyemonte italyan birligi icin ingiltere ve &zellikle
Fransa'nin destegini almis, Italyan siyasi birligi davasinin mesruiyetini ulusla-
rarasi kamuoyunda kabul ettirmistir. 1859'da Fransa'nin destegiyle Magenta ve
Solferino Savasi’'ni kazanan Piyemonte 1860'da Venedik ve Roma hari¢ Kuzey
ve Orta italya'yl Piyemonte egemenligi altinda birlestirmis ve italyan Birligi
(Italia Una) biytk olctide saglanmistir. Birligin ikinci safhasini Giuseppe Ga-
ribaldi ve “Kirmizi Gomleklileri” yerine getirmis Sicilya ve Napoli'yi Piyemonte'ye
1860'ta katmistir. 1866’da Venedik, 1871'de Sedan Savasi'nda Fransa'nin ye-
nilmesiyle Roma Piyemonte'ye katilmis ve italyan siyasi birligi iki dnemli li-
deri Garibaldi ve Kont Camille Benso de Cavour'un gii¢ miicadelesine ragmen
saglanmigtir. Boylelikle uluslararasi sistemin Akdeniz ve Avrupa’daki emperyal
glic miicadelesine italya da dahil olmustur®”.

Almanya’'nin siyasi birligini saglanmasi uluslararasi sistemin gii¢ den-
gesini italyan siyasi birliginden daha fazla etkilemistir. Zira Alman birligini
saglayan ve biiyiik devletler arasinda yer alan Prusya, italyan birliginden farkli
olarak birligini saglamak icin hicbir gtictin destegine ihtiya¢c duymamis ve Al-
manlar siyasi birliklerini Otto Von Bismarck'in ifadeleriyle “Kili¢ ve Kanla”sagla-

86 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Kissinger, a.g.e., s. 84, 86 ve 94 ; Black, a.g.e., p. 158.; Mowat,
a.ge., p. 69; Gonlibol, a.ge., s. 55; Sander, “Siyasi Tarih ilkcaglardan...”, a.ge., s. 217-226 ;
Armaoglu, a.g.e., s. 419-483.; Ucarol, a.g.e., s. 257-280.; Ates, a.g.e., s. 243-275; Kratochwil,
a.ge. p.227.

87 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Armaoglu a.g.e., s. 421, 433, 434, 435, 439 ; Kissinger, a.g.e.,
s.96.; Kennedy, a.g.e., s. 229; Lee, “Avrupa Tarihi'nden Kesitler (1789-1980)", a.g.e., s. 97, 99.;
Sander, “Siyasi Tarih Ilkcaglardan...”, a.g.e.; s. 220.
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mislardir. Daha genis bir ifade ile belirtirsek Almanlar, siyasi birliklerini sagla-
mak icin dnce 1864'te Cermen Konfederasyonu®® adina Danimarka'yi, 1866'da
Avusturya'y1 ve son olarak 1870'te Sedan Savasi'nda Fransa'yi yenmis, Frank-
furt Barisi'yla Alsace-Loraine’i ilhak ederek 1871’de Versay Sarayi'nin Aynali
Salonuw'nda Alman imparatorlugu ilan etmislerdir. Alman ve italyan siyasi birlik-
lerinin kurulmasi Viyana diizeninin sagladigi gti¢ dengesini bozmustur. Avus-
turya Orta Avrupa’daki giic miicadelesini birakmis ve Rusya ile Balkanlar'da
niifuz miicadelesine girmistir. 17. yy.'in basat giicti olan Fransa dig politikasi-
n1, sdmirgecilik tzerinden yuritmeye baslamistir. Goriildigu gibi diplomatik
iliskiler devletler arasindaki emperyal glic miicadelesi tizerinden ytritilmeye
baslamis, Viyana d{izeninin zayif noktasi olan Rusya’'nin Balkanlar'daki yayil-
maci politikasi engellenememis ve Avusturya Rusya'yla Balkanlar'da karsi kar-
slya gelmistir®’.

Metternich Sistemi sona erdikten sonra Avrupa’daki ¢atismalari engelle-
mek ve ¢ikarlart uyusturma misyonu Bismarck’a gecmistir. 1815'te Metternich
Avusturya'nin ¢ikariyla, Avrupa’'nin cikarini 6zdes gérmistir®. 1871'den sonra
benzer bir durum Bismarck ve Prusya icin de gecerli olmustur. Giiclii devletle-
rin cevreledigi Prusya’'nin siyasal varli§ini devam ettirmesinin yolu Avrupa’daki
btytik glicler arasinda denge kurmak olmustur. Bu sebeplerle 1871'den sonra
Almanya’'nin dis politikasi Fransa'yi yalniz biraktirmak, ‘iki cepheli savas a maruz
kalmamak icin Avrupa’nin biiyiik giiclerini dengelemek olmus, Bismarck bu po-
litikasini 20 yil basariyla stirdirmisttir’. Bismarck; Fransa'yi yalniz biraktirmak
ve Avrupa Barisi'ni bozmasi muhtemel olan Balkanlar'daki Avusturya-Rusya
cekismesini engellemek amaciyla 1. Imparatorlar Ligi'ni kurmustur®>. Bu and-
lasmaya gore 1815'teki Kutsal Ittifak'ta oldugu gibi iic Dogu monarsisi birles-
mis, Avrupa’daki liberal ve barisi bozacak hareketlere ortak miidahale karari
almiglardir. Ayrica “Dogu Sorunu 'nda ortaya ¢ikacak anlagmazliklar birlikte ¢6z-

88 Alman  Konfederasyonu  (Deutcher ~Bund), Metternich tarafindan kurulmustur. Alman
Konfederasyonu'nda 38 Alman devletinin hiikiimetleri temsil edilmekteydi. Metternich’in
amaci Prusya’'nin Avrupa gli¢ dengesini bozacak politikalarini engellemek ve Alman devletlerini
kendi catisi altinda birlegtirmek olmustur. Metternich benzer sekilde italya cografyasi
tizerindeki egemenligini saglamlastirmak igin italyan sehir devletlerinden bir konfederasyon
olusturmustur. Bu konuda ayrintili olarak bkz. Jérg Ulbert, “France and German Dualism
(1756-1871)", Carine Germond-Henning Tiirk, ed., A History of Franco-German Relations in Europe
From ‘Hereditary Enemies’ to Partners, Palgrave Macmillan, 1st Printing, 2008, p. 42.; Hobsbawn,
“Sermaye Cagi (1848-1875)...", a.g.e., s. 85.; Tuncer, “Metternich’in Osmanl Politikasi...”,
a.g.e., s. 12.; Otto Von Bismarck, Diisiinceler ve Hatiralar-I (cev. Nijad Akipek), MEB Yayinlari, 2.
Baski, Ankara 1965, s. 13.

89 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Armaoglu, a.g.e., s. 439., 446.; Lee, “Avrupa Tarihi'nden
Kesitler (1789-1980)", a.g.e., s. 106.;Sander, “Siyasi Tarih ilkcaglardan...”, op. cit. s. 221, 224-
225.; Ates, a.g.e., s. 361 ; Kissinger, a.g.e., s. I11.; Kennedy, a.g.e., s. 235.

90 Tuncer, “Metternich’in Osmanl Politikas1”, a.g.e., s. 25.

91 Kissinger, a.g.e., s. 123.

92 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Otto Von Bismarck, Diisiinceler ve Hatiralar-2 (¢ev., Nijad
Akipek), MEB Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1965, s. 327.
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meyi kararlastirmislardir. Béylece Prusya hem Fransa'ya karsi gtivenligini sag-
lamis hem de Avusturya ile Rusya arasindaki ¢ikarlari uzlastirmistir. Fakat 1876
Balkan Krizi'nden® sonra toplanan Berlin Kongresi’'nde Avusturya ve Rusya'nin
cikarlari catismis ve 1. imparatorlar Ligi dagilmistir. Fransa'ya karsi savunmasiz
kalan Prusya’nin 1. Imparatorlar Ligi sonrasi diplomatik hamlesi, Avusturya'yla
ittifak yapmak -ki bu ittifak 1. Diinya Savasi ‘nda kurulmus Uglii fttifak in temelini olus-
turacaktir- olmustur. Bu ittifaktan iki yil sonra Prusya, Ingiltere'ye karsi yalniz
kalmak istemeyen Rusya’'nin destegini tekrar almis ve 1881 yilinda 2. impara-
torlar Ligi kurulmustur. Fakat iic yil sonra 2. imparatorlar Ligi de dagilmis ve
Bismarck 1884'te miittefik olarak Italya’'nin destegini almistir®®. Dolayisiyla 1.
Diinya Savasi 6ncesi Uclii ittifak'in yapisi belirgin olmaya baslamistir.

Gortldugtu gibi Almanya Avrupa diplomasisinin 6nemli aktorlerinden
biri” olmasina ragmen 1872'de yarattig1 1. imparatorlar Ligi ve 1881 tarihli
2. imparatorlar Ligi Avusturya'yla Rusya'nin Balkan politikalarini uzlasti-
ramamistir. 1888’de 2. Wilhelm'in Kayzer olmasindan sonra Almanya, dip-
lomasiyi etkin kullanan bir devlet olmaktan ¢cikmis, emperyalist bir glic ha-
line gelmis, Osmanlr'nin Ortadogu topraklarindan pay alma niyetiyle Dogu
Sorunu’'nun aktorlerinden biri haline gelmistir®. Dolayisiyla Bismarck Diplo-
masisi, Bismarck'in gérevden ayrildigi 1890 yilina kadar etkisini stirdirmuistr.
Bismarck Diplomasisi'nin 6ziinde biiytik devletleri birbirleriyle dengeleyerek
Alman Birligi'ni barisci bir ortamda stirdiirmek yer almistir. Bu diplomasinin
iki temel ozelligi; Alman Birligi'ni saglam temellere oturtmak ve Fransa'nin
Almanya’ya karsi bir intikam savasina girismesini engellemektir®”.

Daha 6nce bahsedildigi gibi 2. Wilhelm Kayzer olduktan sonra Prusya'nin
Kita Avrupasi’'nda varligini stirdirmeye yonelik dis politikasi sona ermistir.

93 Balkan Krizi temelde, Rusya'nin Panslavist politikalarindan etkilenen Osmanli'daki Balkan
uluslarindan Hersek'in ayaklanmasi ve Osmanli'daki diger Balkan uluslarina yayilmasiyla
baglamistir. isyandan sonra Balkanlar'da olusan gii¢ boslugu Avusturya ve Rusya tarafindan
doldurulmaya calisilmigtir. Ozellikle Avusturya'nin Sirbistan, Karadag ve Bosna-Hersek
tizerinde hak iddia etmesi, bu devleti Rusya'yla karsi karsiya getirmistir. Bu konuda ayrintili
bilgi icin bkz. Sander, “Anka’'nin Y{ikselisi ve Dislisii...”, a.g.e., s. 249.; Ucarol, a.g.e., s. 357.

94 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Sander, “Siyasi Tarih ilkcaglardan...”, a.g.e., s. 251-252.;
Ucarol, a.g.e., s. 324.

95 Bunun en 6nemli kanit1 1815 Viyana ve 1856 Paris Baris Kongresi'nden sonra Avrupa'nin
en biytk tctinci kongresinin Berlin'de diizenlenmis olmasidir. 1878 Berlin Kongresi'nde
Almanya, biytk giiclerin (6zellikle Avusturya ve Rusya'nin) Balkanlardaki cikarlarini
uzlastirmayi ve Avrupa'da barisi korumayi amaglamistir. Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz.
Tuncer, “Osmanli ve Biiylik Glicler...”, a.g.e., s. 168-169.

96 Alman dis politikasindaki degisim Bismarck'in “Dogu nun zenginliklerini Pomeranyali bir askerin
kemiklerine degismem " s6ziinden anlasilabilmektedir. Balkanlar'a iliskin politikasinin genisleme
tizerine olmadigina Rusya'yl ikna etmeye calisan Bismarck, Kita Avrupasi'nda biiyiik bir gii¢
haline gelmis, emperyalist giic miicadelesine girmemis ve bu sayede Ingiltere'nin dikkatini
tizerinden ¢ekmistir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kissinger, a.g.e., s. 139.

97 Faruk Sénmezoglu, der., Uluslararast lliskiler Sizliigii, Der Yayinlari, 4. Baski, Istanbul 2005, s.
158-159.
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Almanya Ingiltere’yle ekonomik ve deniz giicii rekabetine girmis, Osmanli'yla
iliskilerini geligtirerek Dogu Sorunu’'nda Bismarck'in Rusya'ya verdigi destek
sdziint tutmayip sorunun taraflardan biri haline gelmistir®. Avrupa’da 6nem-
li bir giic haline gelen Prusya’ya karsi 1894'te Fransa-Rusya, 1904'te ingilte-
re-Fransa (Entente Cordiale) ve 1907 de Ingiltere-Rusya ittifak kurmus ve 1.
Diinya Savasi'nin Uglii Itilaf blogu olusturulmustur®. Balkanlar'daki sorunla-
rin uluslararasilagsmasi ise 6nce bolgedeki bagimsizlik hareketlerini arttirmis,
1908 de Avusturya'nin Bosna-Hersek'i ilhak etmesi ve Balkan Savaslari'ndan
sonra Osmanli'nin bdlgede biraktig glic boslugu da savasa giden stireci hiz-
landirmistir. Makale sinirlari icinde genel ve soyut olarak aktardigimiz gelis-
meler 1s18inda 1815-1914 yillar1 arasinda uluslararasi sistemin sahip oldugu
ozellikler soyle tespit edilebilir:

1) Westphalia Baris Andlasmalari’'yla baslamis olan Avrupa'nin ortak sorunlari-
ni kongrelerde tartisma gelenegi devam etmistir. Fakat bu gelenek Miinster
ve Osnabriick gibi farkli sehirlerde farkli devletlerin goriismesi sekilde degil,
bitiin Avrupa devletlerinin tek sehirde goriismesi sekline dontismusttir.

2) Insan haklari ve savasin hukukilesmesi uluslararasi sistem acisindan &nem
kazanmis ve diplomasinin konusu haline gelmistir.

3) Diplomatik iliskilerin globallesmesi sonucu ABD gibi Avrupa disi diplomasi
aktorleri de uluslararasi sistemde yer almaya baglamistir.

4) Kurulan baris sistemleri Metternich ve Bismarck 6rneklerinde oldugu gibi
kisilere endeksli kalmis, bu durum uluslararasi sistemde barisin kaliciligini
olumsuz etkilemistir.

5) Almanya ve Italya gibi iki devletin uluslararasi sisteme dahil olmasi, Em-
peryal gli¢ miicadelesini arttirmis ve 1. Dlinya Savasi’'na neden olmustur.

3. Birinci Diinya Savasi Sonrasinda Uluslararasi Sistemin Yapisi

1. Diinya Savasi devam ederken, basta ABD ve ingiltere’de savas sonrasi déne-
min nasil bir yapiya sahip olmasi gerektigi tizerine pek cok tartisma yapilmis
ve bircok tasari hazirlanmistir. Bu tasarilarin en bilinenleri ABD'de hazirlanan
“The League to Enforce Peace”, Ingiltere’de hazirlanan “The League of Nations Society”
ve Gliney Afrikali General Jan Christians Smuts tarafindan kaleme alinan “The
League of Nations: A Pratical Suggestion” olmustur.'® Behaviorism (davranissal)
tahlillerin &ne ciktigi bir tartismalarda aktiiel olaylar 6ne cikarken, giic dengesi
sisteminin artik Gnemini kaybettigi ve bir uluslararasi érgiitiin kurulmasi ge-
rektigi vurgulanmistir'®. Bu baglamda 6zellikle idealistler savas sonrasi done-

98 Asya'daki glic miicadelesinde 1904-1905 Rus-Japon Savasi'ndan sonra kaybeden Rusya, etki
alanini Balkanlar'a kaydirmis ve Avusturya ile rekabetinin artmasi 1. Diinya Savasi'na giden
stireci hizlandirmistir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Sander, “Siyasi Tarih ilk¢aglardan...”,
a.g.e. s. 268.; Hobsbawn, “Imparatorluk Cagi (1875-1914)", a.g.e., s. 327.

99 Sander, “Siyasi Tarih ilkcaglardan...”, a.g.e., s. 258-267.

100 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz., Génliibol, a.g.e., s. 72-73.

101 Bu tartismalar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz., Feridun Ergin, Uluslararasi Politika Stratejileri,
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min bariscil bir diinya olmasi ve savaslarin yeniden yasanmamast igin bir takim
kurumsal ve hukuksal diizenlemelerin yapilmasi gerektigini savunmuslardir!'®2,

[dealist goriislerin bilyiik bir kabul gdrdiigii bu uluslararasi konjonktiirde,
resmi olarak 1. Diinya Savasi'ni bitiren Paris Baris Konferansi, kendisinden 100
yil 6bnce diizenlenmis olan Viyana Kongresi'nden farkli bir uluslararasi diizen 6n-
gdrmustiir'®. Avrupa disindan bir devletin ve liderin (ABD ve Woodrow Wilson)
uluslararasi sistemi diizenleyici aktor olarak 6n planda yer almasi ise Paris Baris
Konferansi'nin farkli noktalarindan biri olarak dikkat cekmistir. Zira Konferansa,
itilaf Devletleri ile bunlarla birlikte savasa katilan ya da Ittifak Devletleri'ne savas
ilan eden 32 iilke ve onlarin 70’e yakin temsilcisi egemen esit katilmistir. 1. Diin-
ya Savasi'nda yenilen devletler ise Konferansa davet edilmemistir. Paris Barig
Konferansi sonunda imzalanan baris andlasmalari'®* ise ABD Baskani Woodrow
Wilson, Fransa Basgbakani Georges Clemenceau ve ingiltere Basbakani Lloyd
George'un cabalariyla yapilmasina ra§men Wilson'in uluslararasi politikaya ve
diplomasiye bakisi diger iki devlet adamindan farkli olmustur.

Daha genis bir ifadeyle vurgularsak Clemenceau ve Lloyd George dis po-
litikay1 Avrupa tarzi eski diplomasi ilkelerine uygun olarak gtic dengesi, ulusal
glivenlik ve ulusal cikar odakli yorumlarken, Wilson Avrupa tarzi ulusal cikar ve
glic miicadelesi odakli diplomasinin diinyayi felakete stirtikleyecegini diisiin-
misttr. Dolayisiyla Wilson'a gore yeni diinya diizeni farkli temellerde olusmalidir
ve bu olgulart meshur 8 Ocak 1918 tarihinde Amerikan kongresi'nde yaptigi ko-
nusmada 14 Madde’'de aciklamistir. Wilson’in 14 Madde si, yerine getirilmesi
“zorunlu” 8 ve yerine getirilmesi zorunlu olmasa da ‘gerekli” 6 maddeden olus-
mustur. Yeni bir diinya diizeni icin zorunlu goriilen maddelerin icinde yer alan
actk diplomasinin hakim kilinmasi ve Milletler Cemiyeti (MC)'nin kurulmasi
uluslararasi sistem acisindan énemli gelismeler arasinda yer almistir.

Tanim orak bakildiginda agik diplomasi, devlet yoneticilerince siirdiiriilen
dis politikanin ve diplomatik stireclerin kamuoyunun 6niinde yirtitilmesidir.
Wilson'a gore kamuoyunun ikinci planda kaldigi gizli andlasmalar, ittifaklar ve
ulusal ¢ikar odakli (realpolitik) dis politika 1. Diinya Savasi'nin énemli nedenleri
arasinda yer almistir. Dolayisiyla Wilson'in tasarladigi yeni diinya diizeni ulus-
lararasi rekabetten ziyade uluslararasi isbirligine ve uluslararasi ortak cikarlara
dayanmistir. Wilson bu hedeflerin ve uluslararasi barisin kalici hale gelmesi
icin MC'nin kurulmasini saglamistir. Wilson'in acik diplomasi yaklasimi MC
Misaki'nin 18. Maddesi’'nde soyle somutlasmistir'®. “Cemiyet Uyelerinden birinin

istanbul Universitesi Yayinlar No: 3207, istanbul, 1987, ss. 16-35.

102 idealizm hakkinda ayrintili bilgi icin bkz., Ari, a.g.e., s. 96-98; Tayyar Ari, Uluslararas: lliskilere
Giris, Mkm Yayincilik, 4. Baski, Bursa 2013, s. 22-24.

103 Margaret Mac Millan, 1919 Paris: Paris Baris Konferansi ve Diinya yi degistiren Altt Ayin Hikayesi (cev.
Belkis Disbudak), ODTU Yayincilik, 1. Baski, Ankara 2004, s. 2.

104 Paris Baris Konferansi'nda Almanya'yla Versailles, Avusturya ile St. Germain, Bulgaristan’'la
Neuilly, Macaristan’la Trianon ve Osmanli Devleti'yle Sevres Baris Andlagsmalari imzalanmistir.
105 MC Misaki'nin tam metni icin bkz., Mehmet Geng, Birlesmis Milletler ve Uzmanlik Orgiitleri
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ileride yapacagt her andlasma ya da uluslararas: bagitlanma, Sekreterlikge tescil edilecek
ve olabilen en kisa siire icinde yayinlanacaktir. Bu andlasma ya da uluslararas: bagitlan-
malardan hicbiri, tescil edilmeden dnce baglayict giigte olmayacaktir.” MC, idealist ve agik
diplomasi havarisi olarak kabul edilen Wilson'in yukarida deginilen diistinceleri
izerine insa edilmistir. Dolayisiyla uluslararasi anlasmazliklarin bariscil yol-
larla ¢oziilmesi ve bir kolektif glivenlik sistemi kurmak MC'nin temel amaclari
dolayisiyla uluslararasi sistemin temel 6zellikleri olmustur'®.

Woodrow Wilson'in disinda Vladimir ili¢c Lenin de acik diplomasiyi uy-
gulayan liderler arasinda yer almistir. Bilindigi {izere Rusya Brest-Litowsk
Andlasmasi'yla 1. Diinya Savasi’'ndan cekilmis ve savas Oncesi yapilan gizli
andlasmalari desifre etmistir. Fakat Wilson ve Lenin’in acik diplomasi konusu
ile sistemin devamliligi izerinde farkli bakis acilarina sahip olmustur. Lenin’in
savundugu, sosyalist diplomasinin nihai amaci sosyalizmin ve komiinizmin
olusmasini ve yerlesmesini saglayacak uygun uluslararasi kosullari saglamak
ve komiinizmle beraber devletlerin olmadigi, dolayisiyla diplomasiye ihtiyac
duyulmayacak bir uluslararasi sistem yaratmaktir. Wilson ise devletlerin icinde
yer aldig1 uluslararasi sistemin barisgi ve acik diplomasiye uygun olarak deva-
mini amaclamistir'®,

Bu amagclardan da agik¢a anlasildigi lizere Baskan Wilson, Paris Baris
Konferansi'na savasl sona erdirme kosullarini tartigsmak ya da var olan ulusla-
rarasi diizeni yeniden kurmak i¢in degil, hemen hemen 300 yildan beri uygu-
lanan biittin uluslararasi iligkiler sistemini degistirmek icin gelmistir. ABD'nin
istegine uygun olarak, MC'nin kurulmasina &ncelik verilmis ve MC'nin 28 Nisan
1919'de kurulmasi ve Almanya ile Versailles Baris Andlagsmasi'nin 28 Haziran
1919'de imzalanmasini takiben ayni giin icinde Baskan Wilson'® Paris'ten ay-
rilmistir. ingiltere ve Fransa ise bu durumdan yararlanarak, Wilson ilkeleri'ni
dikkate almadan, kendi tilkelerinin ¢ikarlari maksimize ederek, baris kosullarini
saptamaya calismislardir. Paris Baris Konferansi, genel hatlariyla aktardigimiz
bu durum ve genel hava icerisinde, 4 ay siiren goriismelerden sonra, yenilen
devletlere uygulanacak barig kosullarinin esaslarini saptamistir. Andlasmala-
rin yenilen Devletlere imzalatilmasindan sonra, yetkilerini yeni kurulan MC'ye
devrederek 24 Aralik 1920 tarihinde sona ermistir.

Mevzuati I. Cilt, Ezgi Kitabevi Yayinlari, 1. Baski, Bursa 1999, s. 8.

106 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz.; Mac Millan, a.g.e., s. 61.; Eric Hobsbawn, Kisa 20. Yiizyil 1914-
1991 Asinliklar Cagi (cev. Yavuz Alogan), Everest Yayinlari, 5. Baski, Istanbul 2011, s. 43; Harold
Nicholson, Diplomasi (¢ev. Mete Ergin), Altin Kitaplar, istanbul 1970, s. 159.; Edward Hallett
Carr, Yirmi Yil Krizi (1919-1939) (cev. Can Cemgil), Bilgi Universitesi Yayinlari, 1. Baski, Istanbul
2010, s. 100; Richard J. Shuster, German Disarmament After World War I: The Diplomacy of International
Arms Inspection: 1920-1931, Routledge, 1st Printing, London, 2006, p. 15.

107 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Derek Drinkwater, Sir Harold Nicholson and International Relations:
The Practitioner As Theorist, Oxford University Press, Ist Printing, Oxford, 2005, p. 49.; Nicholson,
a.g.e.,s.85.; Adam Watson, Diplomacy: The Dialogue Between States, Routledge, st Printing,
London 1982, p. 11; Tuncer, “Eski ve Yeni...”, a.g.e., s. 66; iskit, a.g.e., s. 147-148, 151 ; Lee,
“Avrupa Tarihi'nden Kesitler (1789-1980), a.g.e., s. 263.; Elias - Such, a.g.e., p. 34.

108 Woodrow Wilson, Milletler Cemiyeti'ni kurma cabalarindan &tiirii Nobel Baris Odiilii'nii
kazanmistir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Black, op. cit., p. 201.
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MC’'ne daha yakindan bakildiginda ise Misaki'nin baslangi¢c boliimiinde,
orgiitiin genel amaclari ile tiyelerinin yiiklendikleri sorumluluklarin séyle belir-
lendigi goriilmektedir'®:

“Yiiksek Akit Taraflar:

- Milletlerarasi igbirligini gelistirmek ve bu milletler arasinda baris ve gii-
venligi saglama;

- Savasa girismemek hususunda bazi yiikiimliikleri kabul etme;

- Adalet ve haysiyete dayali uluslararasi iligkileri agikca icra etme;

- Bundan boyle girisecekleri eylemlerde devletler hukuku hiikiimlerine ta-
mamen riayet etme;

- Orgiitlenmis uluslarin karsihikli iliskilerinde adaleti hiikiimran kilmak ve
andlasmalarin 6ngdrdigi bitiun yukimliliklere itinali bir sekilde riayet
etme; konusunda uzlasarak Milletler Cemiyetini kuran isbu Misaki kabul
ederler”.

Bu hiikimlerden de anlasilacagi tizere MC'nin ana gorevleri, uluslararasi
barisi korumak, tehdit hallerini ortadan kaldirmak ve bozulan barisi yeniden
tesis etmektir. Uye devler ise birbirlerinin iilke biitiinltigline ve egemenligine
saygili olmak ve MC'nin aldigi kararlara ve 6nlemlere uymak seklinde belirle-
nebilecek iki temel ytikiimlilik tstlenmislerdir. Kurulmaya calisilan kolektif
glivenlik sisteminin ana unsuru ise MC'nin ana organi olan “Meclis” olmus-
tur. Blylk devletlerin devamli olarak temsil edilecekleri bu organin kurulmasi
ise savas ve baris ortamlarinda uluslararasi sistemin temel garantisi olarak
gdrilmistir. MC Misaki'nin 4. Maddesi'nin 1. Paragrafina gére de Meclis'in,
isbirligi yapan devletlerin temsilcileri ile Cemiyetin diger dort tiyesinin tem-
silcilerinden olusmasi kararlastirilmistir. Daha net bir bicimde ifade edersek
Meclisin 5 daimi tiyesi olarak: ABD, Ingiltere, Fransa, italya ve Japonya secil-
mis, Belcika, Brezilya, Ispanya ve Yunanistan ise Genel Kurul'un ilk tayinine
kadar siireli (gegici) temsilci kabul edilmiglerdir. Lakin ABD, MC iiye olmayinca
Meclis'te biiylik devletlerin sayisi ile siireli tiyelerin sayisi ilk baslangicta ayni
olmustur. 1922 yilinda ise Meclis siireli liyelerinin secilmesinde sorun yasan-
dig1 icin, bu tyelerin sayisi 6'ya ¢ikartilmistir. 1926 yilinda Almanya'nin MC
Meclisi'ne girmesi yani biiyiik devlet olarak kabul edilmesi ise Polonya, Ispan-
ya ve Brezilya'nin da benzer isteklerde bulunmasina yol acmistir. Bu devlet-
lerin istekleri kabul edilmezsek, sireli {iyelerin sayisi 9'a cikartilmis yani MC
Meclisi'nin tiye sayisi 5 daimi tyeler ile birlikte toplam 14 olmustur. 1934 yi-
linda ise Sovyetler Birligi'nin daimi tiye secilmesi ile tiye sayisi 6'ya yiikselmis
fakat Almanya, talya ve Japonya'nin ayrilmasi ile 3’e inmistir. Siireli tiyelerin
sayist ise 1936 yilinda 11’e ytikseltilmistir''®. Yukarida aktardigimiz bu stirecten
de anlasildigi lizere, Meclis'in yapisinda yasanan bu ¢ok sayida degisiklik, 1.
Diinya Savasi sonrasinda olusturulmaya calisilan uluslararasi sistemin temel
kolektif givenlik aktorii olan MC'nin basarisiz olmasina neden olmustur.

109 Geng, a.g.e., ss. 3.
110 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz., Gonliibol, a.g.e., ss. 91-93.
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Sonuc

Modern anlamda uluslararasi iligkilerin ve uluslararasi sistemin 1648 West-
phalia Baris Andlasmalarr'yla kuruldugu kabul edilmektedir. Kutsal Roma-Cer-
men Imparatorlugu’na bagli siyasi birimler egemenliklerini kazanmis ve 1648
yilindan itibaren diplomatik iliskiler egemen esit devletler arasinda kurulmaya
baslamistir. Devletler, uluslararasi sisteme tek bir gliciin hakim olmasini en-
gellemek istemisler ve glic dengesi mekanizmasiyla bu amaclarini gerceklestir-
mislerdir. Clinki aksi bir durum, egemen siyasal birimlerin yeniden hegemon
bir gliclin hakimiyeti altina girmesi anlamina gelmekle birlikte, siyasal varlikla-
rinin devamini risk altina alacaktir. Dolayisiyla Westphalian Sistem’in gtivenlik
algisi, sistemi olusturan egemen esit devletlerin varliklarinin devami {izerine
kurulmustur. Bu agidan Napolyon Fransa’si, 2. Wilhelm Almanya’si gibi aktor-
lerin uluslararasi sisteme tek basina hakim olma cabalari daha 6nce ifade edil-
digi gibi giic dengesi mekanizmasiyla engellenebilmistir''".

Lakin Paris Baris Konferansi ve MC, amaclarini gerceklestirme konusun-
da basarisiz olmus ve yeni bir diinya savasinin ¢ikmasini engelleyememisler-
dir. Paris Baris Konferansi'nin basarisiz olma sebepleri arasinda 1815 Viyana
Konferansi'ndan farkli olarak yenilen devletlerin ve Avrupa’'nin iki biiytk gticti
Rusya'yla Almanya'nin temsil edilmemeleri!'?, Orta Avrupa’da ve Ortadogu’da
self determinasyon ilkesine uygun olarak yaratilan ardil devletlerin bolgelerinde-
ki glic boslugunu dolduramamis olmalari sayilabilir. MC'nin basarisizliginin
sebebi olarak evrensel nitelikli ilk uluslararasi 6rgiit olmasina ragmen Avrupa
merkezli olmaktan kurtulamamasi gosterilebilir. Ayrica MC'yi kurmasina rag-
men ABD, Baskan Wilson secimleri kaybettikten sonra 6rgiite iye olmamis,
drgiit uluslararasi politikada eskisi kadar giiclii olmayan Ingiltere ve Fransa’'nin
etkisine girmistir.

MC'nin kurulusuna 6nctiliitk etmesine karsin ABD'nin érgiite iye olmama-
s1, tarihsel olarak Ingiltere’'nin 1815'te Kongre Sistemi'ni kurmasina ragmen
1818 tarihli Aix la Chapelle Konferansi’'ndan sonra sistemden ¢cikmasina ben-
zetilebilir'®. Almanya ve savas sonrasi diizenle ilgili farkli cikarlari olan ingil-
tere ve Fransa'nin giic miicadelesi MC'nin igleyisine ve amaclarina zarar ver-
mistir''®. Orgiit, 2. Diinya Savas! baslayana kadar [talya'nin Habesistan't isgal
etmesi, Ispanya I¢ Savasi’'nda mesru ydnetime destek verilmemesi, Miinih Dii-

111 Jane, a.g.m.

112 Rusya ve Almanya 1922 yilinda imzaladiklari Rapallo Andlagsmasi’'yla diplomatik tecritlerinden
kurtulmuslardir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, imge
Yayinlari, 18. Baski, Ankara 2009, s. 23.; Kissinger, a.g.e., s. 240., ]. M. Roberts, Avrupa Tarihi
(cev. Fethi Aytuna), inkilap Yayinlari, istanbul 2010, s. 626.

113 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Kissinger, a.g.e., s. 82; Black, a.g.e., p. 201.

114 Fransa Almanya'yi gli¢siiz bir devlet haline getirip baski altina alinmasi gerektigini savunurken,
Ingiltere “Yatistirma Politikasi” (Appeasement Policy) cercevesinde sistemde giiclenmeye
baslayan Almanya'yi kiictik édiinler vererek dengelemeyi amagclamistir. Bu konuda ayrintili
bilgi icin bkz. Kissinger, a.g.e., s. 246.; Joana Bourke, The Second World War: A People’s History,
Oxford University Press, Ist Printing, New York, 2001, pp. 14-18.
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zenlemeleri ile Cekoslovakya'nin Siidetler Bolgesi'nin Almanya'ya verilmesi,
Japonya'nin Mancurya'y1 isgal etmesi karsisinda Cin’in dikkate alinmamasi ve
2. Dlinya Savasi ¢iktiginda hicbir devletin savas ilanini bildirmemesi olaylarin-
da gorevlerini ve amaglarini yerine getirememistir.

1. Diinya Savasi’'ndan sonra ABD 15 devlete bor¢ vermis olup, bu borclarin
biiyiik kismini Ingiltere, Fransa ve Italya'ya tarafindan alinmistir. Bu devletler
ABD'ye olan borglarini Almanya’dan gelen tamirat alacaklariyla demeyi plan-
lamiglardir'”. Donglisel sekilde Almanya da ABD'nin verdigi krediyle tamirat
borclarini ingiltere ve Fransa'ya ddemistir. Fakat bu déngii ABD'nin spekiilatif
piyasasi, Amerikan banka sisteminin zayiflig1 ve diinya ekonomisinin kirilgan
yapist nedeniyle 1929'da Biiyiik Bunalim’'in yasanmasina sebep olmustur''®.
1929 Biiyik Bunalimi tamirat borglarini 6édemekte zorlanan Alman ekonomi-
sini daha da kotilestirmis ve ekonomik krizi Avusturya'yla yapilacak bir glim-
riik birligi ile agmayr amaclamistir. Fakat bu Oneri Versailles Andlagmasi'na
aykirt oldugu icin kabul edilmemistir. Ekonomik bunalimin asilamamasi ve
toplumsal kosullarin sonucunda Almanya’da 1933 yilinda Adolf Hitler iktidara
gelmis ve lic asamalr dis politikasini uygulamaya calismistir.''” Bu gelismeler
sonucunda uluslararasi sistemde istikrarsizlik artmis ve yeni bir diinya savasini
baslatacak olan bloklagsma ile beraber yeni giic dengeleri bozulan giic dengesi
sistemi i¢cinde olusturulmustur.

Makale sinirlari icinde genel ve soyut olarak aktardigimiz bu tarihsel
olaylara yaklasik 100 yil sonra retrospektif bir bicimde baktigimizda, 1. Diin-
ya Savasi'nin ardindan uluslararasi sistemin yapisinin ¢ok kisa siireler icinde
degistigi gdriillmektedir. Daha net bir bicimde ifade edersek savas 6ncesi do-
nemde uluslararasi sistemin yapisinin giic dengesine dayandigi acik bir bi-
cimde gortilmektedir. S6z konusu bu donemde bir yandan milliyetciligin etkisi
ile ulus devletlerin sayisinda bir artis olurken bu artis senkronize bir bicimde
somirgecilik ve emperyalizmin etkisi ile uluslararasi sistemin etki alaninin Av-
rupa disina ¢ikmasina da yol agmistir.

Savas sonrasi donemde uluslararasi sistem 1939 kadar genel 6zellikleri
ile gtic dengesi sistemine benzemekle beraber, 1918-1939 yillari arasindaki
doénemin tamaminda homojen bir bicimde gii¢ dengesi sisteminin &zellikle-
ri gdriilmemektedir. Ornegin, séz konusu dénemde giic dengesi sisteminde!'®

115 Baris Ozdal, “1929 Biiyiik Bunalimi'nin Uluslararasi Etkileri ve Tiirkiye”, Melek Tiiz, ed., Kriz
Yonetimi: Uygulamalar icin Temel Adimlar, Sah-Mat Yayinlari, Bursa 2008, s. 159.

116 Eric Hobsbawn 1929-1933 yillari “Biiyiik Cokiis “olarak nitelendirmistir. Edward H. Carr iki savas
arasi donemin son on yilini, gercekgiligi pek dikkate almayan bir iitopyadan, her tiirlii iitopya unsurunun
katt bir sekilde dislanmasina dogru ani bir diisiis olarak ifade etmistir. Bu konuda ayrintili bilgi icin
bkz. Hobsbawn, “Asiriliklar Cagi...”, a.g.e., s. 273.; Carr, a.g.e., s. 261,

117 1) Versailles Baris Andlagmasi'nin kisitlamalarindan kurtulmak. 2) Almanya disinda yasayan
bitin Almanlarin Alman sinirlari i¢ine alinmasi yoluyla “Bir Ulus, Bir Devlet (“Ein Volk, Ein
Reich "ilkesini gerceklestirmek. 3) Lebensraum, yani “hayat sahast “politikasiyla, Alman devletinin
gonencini ve mutlulugunu st diizeye ¢ikarmak. Sander, “Siyasi Tarih 1918-1994", a.g.e., s. 46.

118 Zorunlu olmamakla birlikte gii¢ dengesi sisteminde, sistemin devam etmesinden ¢ikari olan
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dengenin dengeleyicisi olan bir devlet bulunmamaktadir. Ayrica sisteme ¢ok
kisa stireler ile yeni basat aktorlerin katilmis ve ¢ikmis olmasi, istikrari bozucu
etki dogurmustur. Bu sebeple savasin hemen ardindan Paris Andlasmasi ve
MC'nin kurulusu ile uluslararasi sistemin revize edilerek, glic dengesinin yeni-
den yapilandirildigi ileri stirtilebilir. Fakat 21 yil gibi kisa bir stire i¢cinde ikinci
bir diinya savasinin yasandigi diistintildiigtinde, yeniden yapilandirilmis olan
bu sistemin basarili olmadigi aciktir.
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