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Ozet

Birinci Diinya Savast, diinya siyasetinin onemli kinlma anlarindan biridir. Dolayisiyla savas sonras
dinemin karakteristik dzelliklerinden biri yeni diinya diizeni arayislandir. Uluslararasi liskilerin dzerk
bir disiplin olarak ortaya ¢ikist ise bu arayislarin bir iiriinii olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda,
bu makale Uluslararas: liskiler disiplininin ozerkligini kazanmasinda Birinci Diinya Savast‘nin etki-
lerini tartismaktadir. ik olarak savasin uluslararas sistemde yarattigu etki ve savas sonrasinda ortaya
ctkan yeni diizen arayislar ele alinacaktir. Ardindan Uluslararast fliskiler disiplininin dzerkligi ii¢ soru
etrafindan agiklanacaktir. Birincisi, Birinci Diinya Savasi disiplinin kendisine ait ve diger disiplinlerden
goreceli olarak ayirt edilebilir sorularint ve ¢alisma konularint tanimlamasina nasil yardimer olmus-
tur? Ikincisi, savas sonrast donem disiplinin kurumlarinin ortaya ¢ikisini nasil miimkiin kilmistir?
Son olarak, disiplin kuramsal tartismalar yoluyla kendi terminolojisini ve kuramsal simirlarini nasil
olusturmustur?

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Uluslararast lliskiler Disiplini, idealizm, Yeni
Diinya Diizeni

Abstract

The First World War is one of the major turning points of world politics. Therefore, one of the charac-
teristic features of the postwar period is the quest for a new world order. The emergence of International
Relations as a separate discipline is a product of this quest. In this context, this article deals with the
effects of First World War on the emergence of International Relations. In first place the impact of the war
on the international system and the quest for a new order will be addressed. Afterwards, the autonomy
of the discipline of International Relations will be explained under three questions. First, how did the
First World War helped to identify the disciplines” own topics and questions relatively distinguishable
from other disciplines. Second, how has the postwar period led to the emergence of the institutions of the
new discipline. Finally, how did the discipline set up its own terminology and determined its theoretical
boundaries through the theoretical debates.

Key Words: The First World War, The Discipline of International Relations, Idealism, New
World Order

Giris
Birinci Diinya Savasi, uluslararasi sistemde ¢nemli bir kirllma anini temsil
eder. Bu savas, uluslararasi siyasetin tiim biyiik giliclerini icine alan, diinya
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Olgegine yayilan, daha 6nce esi goriilmemis bir tahrip glicline sahip silahlarla
carpisilan son derece kapsamli bir savas olmustur. Dolayisiyla savasin ulus-
lararasi sistem tizerindeki etkileri ayni derecede genis bir alana yayilmistir.
1914’e kadar devletler arasindaki sorunlarin ¢éziimiinde bagvurulan mesru bir
yontem ve diplomasinin farkli araclarla devami olarak goriilen savaslar! artik
kacinilmasi ve 6nlenmesi gereken olagantistli bir durum olarak algilanmaya
baslanmistir. Bu nedenle Birinci Diinya Savasi donemin siyasi ve entelektiiel
cevrelerinde savaslari sona erdiren savas olarak anilmistir.? Bdylece Birinci ve
ikinci Diinya Savasi arasindaki doneme barisin korunmasi ve savaslarin énlen-
mesi cabalari hakim olmustur.

Uluslararasi iligkiler disiplininin ortaya ¢ikisi ise genellikle sézii edilen ba-
rigi kurma cabalari baglaminda agiklanmaktadir. Savasin nedenleri, nasil 6n-
lenebilecegi ve barisin nasil korunacagina dair akademik ilginin Birinci Diinya
Savasl sonrasinda arttig1 ve iiniversitelerde ilk Uluslararasi iligkiler kiirsiileri-
nin 1918 sonrasinda kurulmaya baslandigi gériilmektedir. Dolayisiyla ulusla-
rarasi iliskiler diisiincesinin ve kuraminin ilk kez 1918'de ortaya ciktigini soyle-
mek dogru olmasa da 6zerk bir akademik disiplin olarak Uluslararasi iliskilerin
bu tarihten sonra kuruldugu soylenebilir. Bu baglamda makalenin konusunu
Uluslararasi iliskiler disiplininin ortaya cikisinda Birinci Diinya Savasi’'nin et-
kileri olusturmaktadir. Makalede ilk olarak savasin uluslararasi sistem {ize-
rindeki etkilerine yer verilecektir. Ardindan savas sonrasi donemde goriilen
yeni diinya diizeni arayislarina ve barisi kurma cabalarina deginilecektir. Daha
sonra Uluslararasi Iligkiler disiplininin ortaya ¢ikisi konusuna gecilecektir. Bu
acidan akademik bir disiplini diger disiplinlerden ayiran ti¢c unsur® ayri bas-
liklar altinda ele alinacaktir: 1) Diger disiplinlerden ayirt edilebilir belirgin bir
calisma alani, 2) Disiplinin kendisini yeniden tiretebildigi kurumsal yap1 ve 3)
Disiplinin tizerine insa edildigi kuramsal ve kavramsal gelenek.

Uluslararasi Siyasetin Kirtlma Ani Olarak Birinci Diinya Savasi

1914 dncesi Avrupa devletler sistemi giicler dengesine dayali cok kutuplu bir
sistemdir. Birinci Diinya Savasi'nin bu sistem tizerinde 6nemli etkileri olmus-
tur. ilk olarak devletlerarasi iliskilerde basvurulan mesru bir arac olarak savas-
lara dair geleneksel yaklasim biiytk olclide degismistir. Bu degisimin cesitli
boyutlari vardir. Bireysel diizeyde bakildiginda savaslara belli bir cazibe kazan-
diran meydan muharebeleri, hiicumlar, parlak zaferler, kahramanliklar Birinci
Diinya Savasi'nda yerini siper savaslarina, camurlu siperler icinde uzayip giden
korkulu ve tehlikeli bekleyiglere, salgin hastaliklara, biiyiik yaralara, éldirtici
gazlara ve tatsiz hatiralara birakmistir. Bu da insanlarda savas korkusu ve bir

1 Carl von Clausewitz, Savas Uzerine, cev. Selma Kogak, Istanbul: Doruk Yayinlari, 2011, s.45-46.

2 Martin Hollis, Steve Smith, Explaining and Understanding International Relations, Oxford: Oxford
University Press, 1990, s. 19.

3 Richard Devetak, “An Introduction to International Relations: The Origins and Changing
Agendas of a Discipline”, Richard Devetak v.d. (ed.), An Introduction to International Relations:
Australian Perspectives, New York: Cambridge University Press, 2007 icinde s. 4.
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daha savas ylizi gormeme arzusu dogurmustur.* Savasa tanik olan insanlar-
da ortaya cikan savas karsithigr siyaset diizeyinde de kendisini g&stermistir.
Boylece savaslarin mesruiyeti sorgulanmis ve devlet egemenligini sinirlayacak
uluslararasi mekanizmalar glindeme gelmistir. Bu mekanizmalar yoluyla bari-
sin siirdiirtilmesinin devletlerin inisiyatifine birakilmamasi ve ortak gtivenlik
anlayisinin gelistirilmesi hedeflenmistir.

Savaslari dnleyecek diizenlemelerin bir diger gerekcesi savasin getirdigi
bedeller olmustur. Bu savasi dncekilerden farkli kilan en dnemli nitelik k-
resel capli bir catisma yasanmasidir fakat bircok tarih¢inin hemfikir oldugu
izere Birinci Diinya Savasi'ni en dogru tanimlayan kavram ‘topyek{in savas’
kavramidir.” Bagka bir ifadeyle bu savas 6ncekilerin aksine sinirlanmis bir he-
defe yonelik olmayan, diismanin kayitsiz sartsiz teslimini amaclayan ve dev-
letlerin siyasal, toplumsal ve ekonomik tiim kaynaklari ile savasa dahil oldugu
topyek{in bir savastir. Sanayi devriminin etkileri ve askeri teknolojide yasanan
gelismelerle birlikte diistintildiigiinde boylesi bir savasin kaybedenler kadar
kazananlari da fiziki olarak tiiketmesi kacinilmazdir.® Dolayisiyla yeni tiirdeki
savaslarin maliyetleri 1914 dncesi Avrupa devletler sisteminin karsilayamaya-
cagli bir diizeye ulasmistir.

Birinci Diinya Savasi'nin maliyetleri genel olarak uluslararasi ekonomi-
yi de etkilemistir. Savas tlkelerin altyapilarini ¢okertmis, tiiketim maddeleri
yerine askeri trlinlerin tretimini artirmis, kitlesel issizlik yaratmis, enflasyo-
nun asirt artisina neden olmus, tlkelerin dis borclarini ddenemeyecek sevi-
yelere yiikseltmistir.” Ekonominin yeniden diizene girmesi uzun ve zorlu bir
slire¢ gerektirmis ve boylece on dokuzuncu ytizyilda uluslararasi ekonomiye
héakim olan liberal anlayisin yerini planli ekonomi diistincesi almistir. Ekono-
mik ¢okiis toplumsal alanda da etkili olmustur. Planli ekonomiye yonelisin en
onemli simgesi Rusya’'da gerceklesen Bolsevik Devrimi ve sonrasinda kurulan
Sovyetler Birligi'dir. Ayni donemde basta Almanya olmak {izere bircok Avrupa
ilkesinde komiinist baskaldirilar hatirt sayilir diizeye ulagsmistir.® Bu gelisme-
ler savasin ve ekonomik sorunlarin toplumda yarattig1 huzursuzluklarin bir so-
nucu olarak gorilebilir.

Savasin uluslararasi siyaset acisindan bir diger etkisi Avrupa devletlerinin
sistem icindeki tistiinltigliniin ortadan kalkmasi olmustur. 1914 6ncesi ulusla-

4 Charles Seignobos, Avrupa Kavimlerinin Mukayeseli Tarihi, cev. Hiiseyin Cahit Yalgin, Istanbul:
Kanaat Kitabevi, 1939, s. 537.

5 Topyek{n savas kavrami hakkinda kapsamli bir tartisma igin bkz. Roger Chickering, Sig Forster
(ed.), Great War, Total War: Combat and Mobilization on the Western Front, 1914-1918, Cambridge:
Cambridge University Press, 2000.

6  Eric Hobsbawm, Kisa 20. Yiizyil: 1914-1991 Asinliklar Cadi, cev. Yavuz Alogan, Istanbul: Everest
Yayinlari, 2007, s. 37-38.

7  Gerald Feldman, “Savas Icin Ekonomilerin Seferber Edilmesi”, Jay Winter v.d. ed., /. Diinya Savas!
ve 20. Yiizyil, cev. Tansel Demirel, istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2012 icinde s. 168.

8 Murat Sarica, Birinci Diinya Savasindan Sonra Avrupa da Barisi Kurma ve Siirdiirme Cabalart (1919-
1929), Istanbul: I.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1982, s. 18.
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rarasi sistem esasen Avrupa devletler sistemi olarak kabul edilirken 1918 son-
rasinda ABD ve Japonya gibi giicler Avrupa disi aktorlerin de uluslararasi sis-
temin basat aktorleri haline geldiginin gdstergesi olmuslardir. Boylece Birinci
Diinya Savasi uluslararasi sistemin merkezinin Avrupa’dan Amerika ve Asya'ya
dogru yayilmasini baslatan gelisme olmustur.® Diger yandan savas sonrasinda
somiirge iilkelerinde yasanan gelismeler de Avrupa’yi zayiflatmistir. Basta in-
giltere ve Fransa olmak {izere Avrupa devletlerinin somiirgelerinden topladik-
lar1 askerler savas sirasinda milli duygular kazanmislardir. Birlikte carpistiklari
silah arkadaslarindan ya da cephe gerisinde birlikte calistiklart mesai arkadas-
larindan yeni fikirler ve ideolojiler 68renerek {ilkelerine geri donmislerdir.'
Bu bakimdan, ikinci Diinya Savasi sonrasinda tamamlanacak dekolonizasyon
slirecinin ilk isaretleri Birinci Diinya Savasi sirasinda ortaya ¢ikmistir. "

Savasin bir diger etkisi devletlerin siyasal yapilari ve ideolojik yonelim-
leri tizerinde olmustur. Savas sonrasinda Osmanli ve Avusturya-Macaristan
imparatorluklari dagilmis ve Avrupa’da yeni ulus-devletler ortaya ¢ikmistir.
Boylece Avrupa haritasi biiyiik 6l¢tide degismistir. Bu gelisme milliyetciligin
yiikselisine zemin hazirlamistir.'? Bu devletlerin bircogu sahip oldugu toprak-
larla yetinmemis, tarihi haklar ileri siirerek topraklarini genisletmek istemistir.
Benzer milliyetci gelismeler savasin kaybedenleri arasinda da goértlmustiir.
Versailles Antlagsmalari kaybeden devletlere cok agir yiikler getirmistir. Bu ytik-
lerin dogurdugu ezilmislik ve haksizliga ugramislik duygulari milliyetcilige giic
kazandirmis ve bu devletler zamanla revizyonist politikalara yénelmistir. Ozet-
le savas sonrasinda milliyetcilik gticlenmis ve ulus-devletler en mesru siyasal
orglitlenme bicimi olarak belirmistir.

Bir yanda Bolsevik Devrimi ve sosyalist rejim, diger yanda yiikselen mil-
liyetcilik ve fasizm savas sonrasi donemde ideolojik bir rekabeti baslatmis-
tir. Baska bir ifadeyle savas dncesinde devletlerarasi ittifaklar glic degerlen-
dirmelerine gore yapilirken savas sonrasinda ideolojik etkenler éne ¢ikmaya
baslamistir."® Bu rekabet 6nce liberalizmle fagizm arasinda, sonra liberalizmle
komiinizm arasinda catismaya yol acmistir. ikinci Diinya Savasi'nda liberal de-
mokrasiler fasizmi kesin bir yenilgiye ugratmis fakat bu zaferi mimkin kilan
unsur komiinizmle kurulan ittifak olmustur. Soguk Savas déneminde bu kez

9 Adam Watson, The Evolution of International Society: A Comparative Historical Analysis, Londra:
Routledge, 1992, s. 278.

10 Sarica, a.g.e.,s. 29.

11 AS. Kanya-Foster, “Savas, Emperyalizm ve Somiirgeciligin Sona Erisi”, Jay Winter v.d. ed., /.
Diinya Savast ve 20. Yiizyil, cev. Tansel Demirel, istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2012 i¢inde s. 222.

12 Mark Mazover, Karanlik Kira: Avrupa'nin 20. Yiizyili, cev. Mehmet Morali, istanbul: istanbul Bilgi
Yayinlari, 2003, s. 45.

13 Ideolojik etkenler 1914 6ncesinde de uluslararasi siyasette énemli bir rol oynamistir. Fakat
Ingiltere ve Fransa gibi liberal devletlerle Avusturya, Prusya ve Rusya gibi muhafazakar
devletler arasindaki ideolojik farklilasma ytiksek diizeyde bir gerilim yaratmamis, ortaya ¢ikan
gerilimler ve kurulan ittifaklar ideolojik dayanigsma duygularindan kaynaklamamistir. Bkz.
Michael Sheehan, The Balance of Power: History and Theory, New York: Routledge, 1996, s. 131.
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liberalizmle kom{inizm arasindaki miicadele diinya siyasetini bicimlendirmis-
tir. Yirminci ytizyila damgasini vuran ideolojik rekabet son derece belirleyici
olmus, bu rekabetin sona ermesi tarihin sonunun geldigi yorumlarina yol
acmistir.'* Bu bakimdan yirminci ytizyilin temel karakterlerinden birine isaret
eden ideolojik ayrismalar Birinci Diinya Savasi'nin sonugclarindan biri olarak
degerlendirilebilir.

Savas Sonrasinda Baris Uzerine Diisiinceler

Birinci Diinya Savasi'nin yarattigi bu sonuclar savas sonrasi doneme yeni diin-
ya diizeni arayislarinin hdkim olmasina yol acmistir. Bu arayisin nedeni, sava-
sin getirdigi insani ve toplumsal kaybin savas 6ncesi uluslararasi sisteme, yani
glicler dengesi sistemine ydnelik giivensizlik dogurmasidir. Bu durum ortak
glivenlik disilincesini glindeme getirmistir. Bdylece ortak gtivenlik, ulusal ve
uluslararasi barigsin saglanmasina yonelik bir yaklasim olarak Birinci Diinya
Savasl ertesinde ortaya ¢ikmistir. Ortak givenligin en dnemli savunucusu d6-
nemin ABD Baskani Woodrow Wilson olmustur. Wilson Avrupa gii¢ dengesini
yeniden kurmak yerine yeni bir uluslararasi sistemin kurulmasi gerektigini ileri
slirmiistiir.” Wilson, eski sisteme dair gtivensizligini ve yeni sistem hakkindaki
diistincelerini daha 22 Ocak 1917 tarihinde Amerikan Senato’suna hitabinda
su sozlerle dzetlemistir: “Glicler dengesi degil giicler toplulugu kurulmalidir,
orglitlti rekabet degil 6rgiitlt baris hiikiim stirmelidir.”'

Wilson'un goriislerini paylasan ve Uluslararasi iliskiler disiplininin dogu-
sunda 6nemli bir rol oynayan liberal yaklagim Kantgi bir anlayisla barisin ebedi
bir diizen haline gelebilecegini savunmustur. Buna gore uluslararasi siyasetin
yenilenmesi iki eksende gerceklesmelidir. Birinci eksen i¢ siyasetin yenilenme-
sidir. Bu da demokrasi ve serbest ticaret ile miimkiindiir. Demokrasi siyasal
seckinlerin siddete egilimlerini torplleyecek ve serbest ticaret devletler ara-
sinda karsilikli bagimlilig1 artirarak savaslari &nleyecektir.'” ikinci eksen savas
oncesinde gecerli olan gayriahlaki sistemin degistirilmesidir. Gizli diplomasi
ve gizli anlagmalarla yirttiilen sistemin yerini seffaflik almali ve i¢ hukuktaki
normlar uluslararasi alana yansitilmalidir. Uluslararasi siyasette hukukun ts-
tinltgl saglanmali ve bunun giivencesi olarak uluslararasi ¢rgiitler gliclendi-
rilmelidir.

Bariscil bir diinya diizeninin kurulabilecegine dair inang savas sonrasi do-
nemde yaygin bir kabul gormuistiir. Fakat yeni uluslararasi sistemin tizerine insa
edilecegi ortak gtivenlik temelini olusturmasi beklenen Milletler Cemiyeti'nin
basarisizligi, liberal demokrasilere fasizm ve komiinizm gibi ideolojilerden

14 Francis Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, cev. Ziilfii Dicleli, istanbul, Giin Yayincilik, 1999.

15 Zara Steiner, “Savas, Baris ve Uluslararasi Devletler Sistemi”, Jay Winter v.d. ed., /. Diinya Savast ve
20. Yiizyil, gev. Tansel Demirel, istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2012 iginde s. 237.

16 Harold Josephson, james T. Shotwell and the Rise of Internationalism in America, Rutherford: Fairleigh
Dickinson University Press, 1975, s. 66.

17 Scott Burchill, “Liberalizm”, Scott Burchill v.d., Uluslararas: fliskiler Teorileri, cev. Ali Aslan,
Muhammed Ali Agcan, istanbul: Kiire Yayinlari, 2012 icinde s. 85.
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gelen meydan okumalar ve savas sonrasi olusturulan statiikonun korunmasi-
ni1 imkansiz kilan diger gelismeler bu idealist inanci biiytik 6l¢lide sarsmistir.
Oncelikle Milletler Cemiyeti savaslari sona erdirmesi beklenen ortak giivenlik
sistemini kurmada basarisiz olmustur. Bu basarisizligin nedenlerinden biri Ce-
miyetten beklentilerin birbirinden cok farkli olmasidir. Bazi devletler Cemiyeti
diinya devletine giden yolda atilan ilk adim olarak, bazilari yeni devletlere ba-
gimsiz olmayi 68retecek bir danismanlik 6rgiitii olarak, bazilari Versay diizenini
revizyondan koruyacak bir mekanizma olarak, bazilari sadece bir igbirligi araci
olarak gérmislerdir. Cemiyet’'in iglevinin ne olacagi konusunda anlasilamama-
s1, kurulusuna 6nayak olan Wilson'un kendi {ilkesine {iyeligi onaylatamamasi
ve kurulduktan sonra da bir¢ok basarisizlikla karsilagsmasi Cemiyet'i islevsiz bir
orgiit haline getirmistir. Cemiyetin basarisizlidinda en énemli etken ise devlet-
lerin egemenliklerini paylasma konusunda isteksiz davranmalari ve kendilerini
siirekli bir taahhiit altina sokmak istememeleri olmustur.

Yeni diizen arayislarinin basarisiz olmasinda bir diger etken savas sonra-
sinda yasanan ideolojik catismalardir. Bu anlamda sosyalizm ve fasizm yeni
diinya diizeni arayiglarina radikal yanitlar vermislerdir. Rusya'da gerceklesen
Bolsevik Devrimi, sadece Rusya'y1 degil tiim diinyay1 yeniden diizenleme hede-
fini tasimistir. Ancak liberalizmden farkli bir program izlemistir. Devrimin 6n-
deri Lenin Birinci Diinya Savasi'nin emperyalist glicler arasindaki bir paylagim
savasi oldugunu ileri stirmistiir. Bu yaklasima gére emperyalizm kapitalizmin
en yliksek asamasini ifade etmektedir ve savasin temel nedenidir.'® Bu nedenle
Sovyet Rusya biitiin olarak kapitalist sisteme karsi ¢itkmistir. Bunun sonucun-
da devrimin ilk yillarinda radikal bir diplomasi izlenmistir. Marksist-Leninist
ideolojiye gore dis iligkiler ve uluslararasi siyaset gecici bir durum olarak ka-
bul edilmistir. Devrimin 6nce Avrupa'ya ardindan tiim diinyaya hizla yayilacagi
ve bu gerceklestikten sonra uluslararasi bir siyasetten bahsetmenin miimkiin
olmayacagi savunulmustur. Disisleri Komiserligi gorevini tistlenen Trogki dip-
lomatik gelenekleri bir kenara itmis hem igerik hem de sekil olarak devrimci
bir diplomasi izlemistir. Ancak uluslararasi siyasetin gercekleri devrimci dip-
lomasinin stirdtrtilmesine izin vermemistir. Trocki'nin ardindan goreve gelen
Cicerin diplomaside Avrupa normlarina uyma gorevi ile karsi karsiya kalmis
ve Sovyetler Birligi zamanla kapitalist devletlerle birlikte yasamanin yollarini
aramigstir.'?

Bir diger radikal yanit Almanya'da italya’da ortaya cikan fasist ideoloji-
den gelmistir. Fasist ideoloji Wilsoncu ortak giivenlik anlayisina, Milletler
Cemiyeti'ne ve devletler arasi esitlik ilkesine karsi ctkmistir. Ctinkii fagizm ulus-
lararasi siyaseti irksal bir miicadele olarak gormis, bazi irklarin devlet sahibi
olmaya hakki oldugunu, bazilarinin ise olmadigini ileri stirmtistir. Yani fasizm

18 V. I. Lenin, Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi: Emperyalizm, cev. Olcay Geriddnmez, Istanbul:
Evrensel Basin Yayin, 2008.

19 Temel iskit, Diplomasi: Tarihi, Teorisi, Kurumlari ve Uygulamast, istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2007, s. 172-175.
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uluslararasi siyaseti hiyerarsik bir yapi olarak tasvir etmistir.?® Bu ideoloji,
uluslararasi siyasette hakim olan -devletleriistii bir otoritenin bulunmamasi
anlaminda- anarsi anlayisiyla ve uluslararasi hukukun egemen esitlik ilkesiy-
le celismektedir. Dolayisiyla fasizm, liberal ideallerin éntinde biyiik bir en-
gel olusturmus ve diinyayi ilkinden cok daha biyiik bir savasa sirtiklemistir.
Boylece bariscil bir diizenin kurulabilecegine inanan idealist yaklasim biiyiik
bir darbe almis ve uluslararasi siyasette catisma ve giivensizligin siirekliligini
savunan gercekci yaklasimlar 6ne ¢ikmistir.

Yeni diinya diizeninin kurulabilecegine dair idealist inan¢ buyiik dl¢lide
basarisiz olsa da insanlarin savas, baris, uluslararasi siyaset gibi kavramlara
bakis acilarinin Birinci Diinya Savasi sonrasinda kokli bir bicimde degistigi
gozlenmistir. Ozellikle savas ve barisa dair yeni bakis acilarina duyulan ihtiyac
belirginlesmis ve bu bakimdan yeni bir akademik disiplinin kurulusu mimkin
olmustur. Bu baglamda kurulan Uluslararasi iligkiler disiplininin giindemini
savas ve barisa dair arastirmalar ve yeni diinya d{izeninin kurulmasi olustur-
mustur. Dolayisiyla disiplinin kurulusunda Birinci Diinya Savasi'nin belirleyici
bir rol oynadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. ilerleyen sayfalarda izah edi-
lecegi lizere, barisin korunmasi miimkiin olmadiginda ise disiplin gercekliklere
yonelecek ve barisin 6ntindeki engelleri gercekgi ve pozitivist yontemlerle agik-
lamaya calisacaktir.

Ozerk Bir Calisma Alan1 Olarak Uluslararasi iliskiler

Uluslararasi iliskilerin ¢zerk bir disiplin olarak ortaya cikisi genellikle Birin-
ci Dlinya Savasi'nin sonuyla iligkilendirilmektedir. Bununla birlikte disiplinin
temel calisma alani olan uluslararasi siyaset ve dis politika farkli kavramlarla
ifade edilse de savas &ncesinde tarihgilerin, hukukgularin, iktisatcilarin ve si-
yaset felsefecilerinin ilgisini ¢cekmistir. Ancak disiplinin 6zerkligi bakimindan
calisma alaninin diger disiplinlerden gorece bagimsiz olmasi ve belirli sinir-
larin ¢izilmesi gerekmistir. Bu sinirlarin ¢izilmesi kolay olmamistir. Zorlugun
bir nedeni disiplinin ¢alisma alanini diger disiplinlerin konularindan tamamen
soyutlamanin miimkiin olmamasidir. Ustelik b&yle bir soyutlamanin gerekli-
ligi de tartismalidir. Ornegin uluslararasi hukuk, uluslararasi iktisat, siyaset
bilimi, sosyoloji kavramlarini kullanmadan uluslararasi siyaseti aciklamak
kolay gortinmemektedir. Bu disiplinler-arasi yaklasimdan hareketle Galler
Universitesi'nde kurulan ilk Uluslararasi iliskiler kiirsiisiintin kurucu baskani
Sir Alfred Zimmern disiplinin kapsaminin doga bilimlerinden ahlak felsefesine
kadar uzandigini ileri stirmustiir.?’ Bu yaklasim biraz abartili olsa da Ulusla-
rarasi Iligkilerin kurulusundan itibaren disiplinler-arasi bir karakter tasidigini
gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

Disiplinler-arasi bir karakter tasimakla birlikte Uluslararasi iliskiler, kendi
sorularini ve arastirma giindemini olusturmak gdreviyle karsi karsiya kalmis-

20 Mazover, a.g.e., s 78-79.

21 James E. Dougherty, Robert L. Pfaltzgraff, Jr., Contending Theories of International Relations: A
Comprehensive Survey, 4. Ed., New York: Longman, 1996, s. 17.
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tir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan yeni diinya diizeni arayislari
bu noktada dnemli bir rol oynamistir. Bu baglamda, 6zellikle ABD ve Ingiltere
iniversitelerindeki akademisyenler disiplinin ¢aligma alanini ti¢ soru etrafinda
insa etmek istemiglerdir: 1) Savasin nedenleri nelerdir? Eski diizen bdylesine
biyiik bir felakete nasil neden olmustur? 2) Savastan cikarilacak dersler neler-
dir? Bir daha bdyle bir savasin yasanmamasi icin neler yapilmalidir? 3) Yeni
diinya diizeni hangi temeller {izerine insa edilmelidir? Uluslararasi orgiitler
ve Milletler Cemiyeti islevlerini nasil basariyla yerine getirebilir??? Bu sorular
ilerleme fikrine ve yeni bir diinya diizeninin yaratilabilecegine duyulan inang-
la hareket edildigini gostermektedir. Bu bakimdan disiplin, sinirlarini belli bir
misyon anlayisiyla gizmistir. Bull'a gdre Uluslararasi iliskilerin ilk dgrencileri
bu misyonu adil ve bariscil bir diinya diizeninin kurulusuna yardim etmek bi-
¢iminde tanimlamistir.?

Goriildiigl tizere savaslar, Uluslararasi iligkilerin temel tartisma konusu
olarak belirmistir. Birinci Diinya Savasi’'ndan énce de savas lizerine genis bir
literatir bulunmaktadir fakat savaslarin nasil dnlenebilecegi tartisilan konular
arasinda nispeten az yer kaplamistir.* Bu baglamda Uluslararasi iliskiler ken-
dine &zgii bir literatiir olusturmustur. Ornegin devletler arasi iliskilerde giic
kullaniminin diizenlenmesi ile ilgilenen uluslararasi hukukun?® aksine Ulusla-
rarasi iliskiler uluslararasi hukuku savaslari dnleyecek mekanizmalarin gelis-
tirilmesi ve devletler arasindaki isbirliginin saglanmasi icin bir zemin olarak
gdrmistiir.? Bu bakimdan uluslararasi orgiitlere yonelik biyik bir ilgi dogmus
ve disiplinin calisma alanlari arasinda bu orgiitler 5nemli bir yer kaplamistir.?’
ilk donemlerde Milletler Cemiyeti bu calismalarin merkezinde yer almis fakat
ilerleyen yillarda, uluslararasi rejimler ve biittinlesme siirecleri de disiplinin
onemli konulari haline gelmislerdir.

Savaslarin nasil 6nlenebilecegine dair arastirma giindemi tarih disiplini
ile belirli bir sinir ¢izilmesine neden olmustur. Disiplinin ilk yillarinda hakim
olan idealist bakis acisi tarih disiplininin savaslara dair anlatisini ve diplomasi
tarihini devletlerarasi catismalardan ibaret gbren anlayisi glivensiz bulmustur.
Burchill ve Linklater'a gbre bu giivensizligin nedeni tarihgilerin devletlerin geg-
miste nasil hareket ettikleriyle ilgilemesidir. Oysa idealistlere gore Uluslararasi

22 Scott Burchill, Andrew Linklater, “Giris”, Scott Burchill v.d., Uluslararast fliskiler Teorileri, cev. Ali
Aslan, Muhammed Ali Agcan, istanbul: Kiire Yayinlari, 2012 icinde s. 19-20.

23 Hedley Bull, “The Theory of International Politics 1919-1969”, Andrew Linklater ed., International
Relations: Critical Concepts in Political Science, 1. c., Londra: Rotledge, 2000 i¢inde s. 58.

24 Chris Brown, Kirsten Ainley, Uluslararast fliskileri Anlamak, cev. Arzu Oyacioglu, istanbul: Yayin
Odast, 2008, s. 7.

25 Christoph Schreuer, “The Waning of the Sovereign State: Towards a New Paradigm for
International-Law?” European Journal of International Law, Cilt 4, 1993, s. 466-467.

26 Davut Ates, “Uluslararasi iligkiler Disiplininin Olusumu: idealizm/Realizm Tartismasi ve
Disiplinin Ozerkligi”, Dogus Universitesi Dergisi, Cilt 10, Say1 1, 2009, s. 14.

27 Michael Barnett, Kathryn Sikkink, “From International Relations to Global Society”, Christian
Reau-Smit, Duncan Snidal ed., The Oxford Handbook of International Relations, New York: Oxford
University Press, 2008, s. 70.
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iliskiler disiplini devletlerin gelecekte nasil hareket etmeleri gerektigini arastir-
malidir.?® Buzan ve Little’a goreyse asil 6nemli etken tarihin gliniim{iz savasla-
rint anlamamiza yardimci olmamasidir.?” Daha &nce degindigimiz tizere Birinci
Diinya Savasi sanayilesme caginin bir tirlinti olarak tarihte esi gériilmemis bir
savastir. Bu nedenle disiplinin ilk temsilcilerine gore endistriyel savaslarin ve
kitle imha silahlarinin yarattigi sorunlar gliniimiize dair sorunlardir ve gecmis
tecriibeler ihmal edilebilir. Bu yaklasim tarihin bir kenara itilip glinimtizdeki
ve yakin gecmisteki siyasal sorunlara odaklanilmasi sonucunu dogurmustur.

Uluslararasi iligkilerin siyaset yonelimli bir disiplin olmasinda, ilerleyen
sayfalarda gorecegimiz tizere, disiplinin ABD’deki Siyaset Bilimi Boliimlerin-
de bigimlenmis olmasi ¢énemli bir rol oynamistir. Bu bakimdan Uluslararasi
iliskileri siyaset biliminin bir alt dah olarak goren yaklasimlar genis bir kabul
gdrmustir ve disiplinin 6zerkligi bakimindan siyaset bilimi ile arasindaki fark-
larin ortaya konulmasi gerekmistir. Bu farkin ortaya konulmasi ic siyaset ile dis
siyaset arasindaki farklarin altini cizen ve ikinci Diinya Savasi sonrasinda disip-
line hdkim olan gercekgci yaklasimlar tarafindan saglanmistir. Vurgulanan bu
farklarin ulusal diizendeki hiyerarsi ve glivenlik karsisinda uluslararasi diize-
nin anarsik ve giivensiz karakterinden kaynaklandigi ileri stirtilmstiir. Boylece
ulusal politikaya dair argiimanlarin uluslararasi politikay1 aciklamakta yetersiz
oldugu iddia edilmistir.*® Dolayisiyla uluslararasi siyasetin kendine has dina-
mikleri vardir ve kendine has bir calisma alanini gerektirmistir. Bu baglamda
uluslararasi iligkiler uzmanlari farkli disiplinlerin yontemlerinden ve kuramla-
rindan faydalanmislar fakat tizerinde konusmaya yetkili olduklari kendi soru
dizilerine sahip olmuslardir.®!

Uluslararasi lliskilerin kendisini diger disiplinlerden bu bicimde ayirma-
s1 bu arada disiplin ici birtakim tartismalarin dogmasina neden olmustur.
Bu tartismada ti¢ farkli yaklasim belirmistir. Birincisi kendisini siyasal kuram
icerisinde tanimlayan, aciklama modelleri ve 6ngoriiler sunmayi amaclayan
ve agirlikli olarak ABD'de etkili olan yaklasimdir. ikincisi ise ingiltere’de etkili
olan ve uluslararasi iligkileri glincel tarih olarak yorumlayan tarihgi yaklasim-
dir. Sonuncusu ise Bati Avrupa’da yaygin olan ve uluslararasi hukuku 6ne ci-
karan yaklasimdir.?> Bu dogrultuda Uluslararas: iliskilerin diger disiplinlerden
ozerkligi konusunda farkli yaklasimlarin halen siirdiigii sdylenebilir. Bir tarafta
Uluslararasi iliskileri bagimsiz bir disiplin olarak goren ve diger tarafta disip-
linler-arasiligr benimseyen yaklasim bulunmaktadir. Bu baglamda disiplin-
ler-arasilik Uluslararasi iliskileri tanimlayan &énemli niteliklerden biri olmakla

28 Burchill, Linklater, a.g.m., s. 19.

29 Barry Buzan, Richard Little, “Why International Relations has Failed as an Intellectual Project
and What to do About it”, Millennium - journal of International Studies, Cilt 30, Say1 1, 2001, s. 24.

30 Hedley Bull, The Anarchical Society: A Study of Order in World Politics, 3. Ed., New York: Palgrave,
2002, s. 44-49.

31 Edward Keene, International Political Thought: A Historical Introduction, Cambridge: Polity Press,
2005, s. 194-195.

32 Terry Terriff v.d.; Security Studies Today, Cambridge: Polity Press, 1999, s. 13.
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birlikte Birinci Diinya Savasi sonrasinda diger disiplinlerden 6zerk bir sekilde
kendisini insa eden Uluslararasi iligkilerin kendine has bir calisma giindeminin
oldugunu kabul etmek gerekir.

Uluslararasi iliskilerin Kurumsal Ozerkligi

Uluslararasi lliskilerin kurumsal ézerkligi ile kendine 6zgii calisma konulari-
ni arastirabilecegi ve 68retebilecegi kurumlara sahip olmasi kastedilmektedir.
Uluslararasi iligkiler disiplinin ortaya ¢ikisi genellikle Woodrow Wilson Ulusla-
rarasi Siyaset Kiirsiisiintin 1919 yilinda Aberystwyth’'te Galler Universitesi'nde
kurulmasiyla tarihlendirilir. Universiteler bir akademik disiplinin kurumsallas-
masinda basrolii oynarlar ve bu nedenle Wilson Kiirstistintin kurulusu bir milat
olarak kabul edilebilir. Bu kiirsiiyl kisa siire sonra Londra Ekonomi Okulu’'nda
ve Oxford Universitesi'nde acilan boliimler izlemistir.”> Boylece tiniversiteler
uluslararasi siyasete dair calismalarin sistematik hale getirilmesi ve yayginlas-
tirtlmasi, tretilen bilginin biriktirilmesi ve gelecek nesillere aktarilmasi baki-
mindan ¢ok 6nemli bir rol oynamislardir.

Universitelerde yasanan kurumsallasma ozellikle ingiltere’de gercekles-
mistir. Bircok saygin iiniversite Uluslararasi iliskiler boliimleri acarak disipli-
nin bagimsiz kimliginin ortaya ¢itkmasina katkida bulunmustur. Ayni tarihlerde
diger Avrupa tilkelerinde ve ABD'de uluslararasi calismalara ilgi artmistir fakat
bu tilkelerde bagimsiz boltimlerin acilmasi yerine uluslararasi calismalara si-
yaset bilimi biinyesinde yer verilmistir.?* Boylece Uluslararasi iliskiler disiplini
gelisme imkanini ilk olarak Ingiltere’de bulmustur fakat ikinci Diinya Savasi
sonrasinda, ABD'nin diinya politikasinda artan etkinligine paralel olarak disip-
lin ABD'de hizla yayginlik kazanmistir.** ingiltere ve ABD bugiin de Uluslararasi
iliskiler disiplininin merkezi olmaya devam etmektedirler. Bu nedenle Ulusla-
rarast Iliskiler halen bir Anglo-Sakson disiplini olmakla elestirilmektedir.

Disiplinin kurumsallasmasinda bir baska boyut yiriitiilen arastirmalarin
kalici hale getirilmeleri yani yayimlanmalaridir. Bu acidan kitaplar ve dergiler
dnemli bir rol oynamaktadir. Universitelerde okutulan ve kuramsal kaynagini
Wilson'un liberal ilkelerinden alan ders kitaplari yeni 68rencilere Uluslararasi
iliskileri tanitarak disiplinin gelisimini etkilemistir.** Ancak Waever'a gore der-
giler disiplini dogrudan bicimlendiren ve arastirmacilar icin disiplini var eden
temel zemin olmuslardir.*” Bu baglamda disiplinin 6nemli dergilerinden Foreign

33 Devetak, a.g.m., s. 4-5.

34 Brian C. Schmidt, “On the History and Historiography of International Relations”, Walter
Carlsnaes v.d. ed., Handbook of International Relations, Londra: SAGE Publications, 2002 icinde s. 6.

35 Steve Smith, “The Discipline of International Relations: Still an American Social Science?”,
British journal of Politics and International Relations, Cilt 2, Say1 3, 2000, s. 392.

36 Torbjon L. Knutsen, Uluslararast fliskiler Teorisi Tarihi, cev. Mehmet Ozay, Istanbul: Acilim Kitap,
2006, s. 289.

37 Ole Weever, “The Sociology of a Not So International Discipline: American and European
Developments in International Relations”, international Organization, Cilt 52, Say1 4, 1998, s. 697.
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Affairs®® ve International Affairs’® 1922 yilinda yayina baslamislardir. Ayrica Ameri-
can Political Science Review gibi siyaset bilimi dergileri uluslararasi iligkiler maka-
lelerine yer vermeye baslamistir. Bu dergilerin yayimlanmasi ve arastirmacilar
tarafindan takip edilmesi disiplinin kendi arastirma giindemini olusturmasini
saglamistir. Boylece Uluslararasi iligkiler diger disiplinlerden bagimsizlasma
anlaminda kendi kavram ve kuramlarini tartisabilecegi bir zemin bulmustur.

Kurumsallasma baglaminda bir diger 6nemli adim uzmanlik kuruluslari-
nin ve arastirma merkezlerinin kurulmasi olmustur. Ornegin Riemens'in verdi-
gi bilgiye gore 1919 yilinda Paris Baris Konferansi sirasinda ingiliz ve Amerikan
delegelerine eslik eden danigsmanlardan olusan bir grup uzman ve bilim adami
konferans sonrasinda da bilimsel isbirliklerini devam ettirmek tizere ulusla-
rarasi meselelerin arastirilacagi enstittilerin kurulmasina karar vermislerdir.“°
Bu kararin neticesi olarak 1920 yilinda ingiltere’de kurulan Uluslararasi Meseleler
Kraliyet Enstitiisii (Chatham House - The Royal Institute of International Affairs)
ve ABD'de kurulan Dis fiskiler Konseyi (Council on Foreign Relations) bugiin ha-
len Uluslararasi liskiler disiplininin en saygin arastirma merkezleri arasinda-
dir.*! Yukarida bahsettigimiz International Affairs ve Foreign Affairs dergileri de bu
iki merkezin ¢ikardig1 dergilerdi. Bu gibi arastirma merkezleri sadece ABD ve
ingiltere’de kurulmamistir. Ornegin Isvicre’de 1927'de kurulan Lisansiistii Ulus-
lararast Calismalar Enstitiisii (Institut Universitaire de Hautes Etudes Internatio-
nales) disiplininin gelisimine katki yapan merkezlerden biri olmustur. Bu tarz
arastirma merkezleri farkli tilkelerden ve farkli disiplinlerden arastirmacilari bir
araya getirerek bir yanda disiplin ici etkilesimi artirmis ve diger yanda ulusla-
rarasi meselelerin kamuoyunda daha yaygin bicimde tartisiimasini saglamis-
lardir.*

Son olarak cesitli kongre, sempozyum ve konferanslar arastirmacilari bir
araya getiren bilimsel faaliyetler olmustur. Daimi Uluslararasi Calismalar Konfe-
ranst (Permanent International Studies Conference) bu acidan 6nemli bir role
sahiptir. Cok sayida iilkeden Uluslararasi iliskiler calisanlarini her yil bir ara-
ya getiren bu konferans serisi disiplinin gelisiminde ¢ok énemli bir rol oyna-
mistir. Bu konferans dizisi Milletler Cemiyeti Uluslararasi Entelektiiel isbirligi
Enstitiisi’'niin himayesinde 1928 yilinda baslamistir. ilk olarak kiigiik gruplar
halinde yapilmaya baslamisken zamanla ¢ok sayida {ilkeden genis bir katilim-

38 1910 yilinda The journal of Race Development adiyla yayina baslamis, 1919 yilinda The journal of
International Relations ve son olarak 1922 yilinda simdiki ismini almistir.

39 1922 yilinda Journal of the British Institute of International Affairs ismiyle yayina baslamis
birkag isim degisikliginin ardindan 1944 yilinda simdiki ismini almistir.

40 Bu danismanlar grubu arasinda John Maynard Keynes, Edward Hallett Carr, Alfred Zimmern
ve Arnold Toynbee gibi isimler de yer aliyordu. Bkz. Michael Riemens, “International academic
cooperation on international relations in the interwar period: the International Studies
Conference”, Review of International Studies, Cilt 37, Say1 2, 2011, s. 914

41 ibrahim S. Canbolat, “imaj-Gergek ve Islevsellik Baglaminda Elestirel Bir Uluslararasi iliskiler
Coziimlemesi Uzerine” Gazi Akademik Bakis, Cilt 1, Say1 1, 2007, s.2.

42 Nuri A. Yurdusev , “Uluslararasi iliskiler Oncesi”, Atila Eralp ed., Devlet, Sistem ve Kimlik:
Uluslararast lliskilerde Temel Yaklasimlar, istanbul, iletisim Yayinlari, 2004 icinde s. 27.
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ciya kapisini agmistir. Baslica amag Uluslararasi iliskiler disiplinine dair calis-
malar ylrtitmektir fakat diinya sorunlarinin tartisildigi bir platform ortaya ¢ik-
mistir. Diger yandan bu konferans disiplinin kurucu tartigsmasi olarak bilinen
idealizm-gercekcilik tartismasinin cereyan ettigi dnemli mecralardan biri hali-
ne gelmistir. ** 1939 yilinda Ikinci Diinya Savasi’'nin baslamasiyla bu konferans
sona ermistir fakat 1950'lere kadar kiiclik calistaylar yapilmaya devam etmistir.
Bu bilimsel etkinliklerin en ®nemli etkisi kendisini Uluslararasi iliskiler calisa-
ni olarak tanimlayan akademik bir toplulugu yaratmasi olmustur.

Kurumsallasma yoniinde atilan bu adimlar Uluslararas: iliskilere dair
sistematik calismalarin yirttiilmesi, bilgi birikiminin saglanmasi ve gelecek
nesillere aktarilmasi bakimindan cok &nemli bir rol oynamistir. Bdylece Ulus-
lararasi iliskilerin ozerk bir disiplin olarak gelismesi miimkiin olmustur. Bu
noktada Birinci Diinya Savasi en ¢nemli itici glictiir. Savas sonrasinda kalici
barisin kurulmasina dair caba uluslararasi sorunlarin bilimsel olarak ele alin-
masi yoniinde bir ihtiyac dogurmustur. Béylece Uluslararasi iliskilerin temel-
leri savasin hemen ertesinde atilmaya baslanmistir. Ayni zamanda disiplinin
kurumsal kimligini kazanmasi stirecine kendi diistince gelenegini, kavramlarini
ve kuramlarini olusturmasi stireci eslik etmistir.

Uluslararasi iliskilerin Kuramsal Ozerkligi

Uluslararasi iliskiler disiplininin ortaya cikist bakimindan Birinci Diinya Savasi
bir milat olsa da uluslararasi iligkilere dair kuramsal bilginin ¢cok daha koklii bir
gecmisi vardir.* Tukidides, Makyavel, Grotius, Hobbes, Kant gibi basta siyaset
felsefesi olmak tizere farkli felsefi geleneklerden bircok diistintiriin calisma-
larinda uluslararasi siyaset tizerine ufuk agici goriislere rastlamak mimkiin-
dir. Ancak bu dustintrler temel aciklama konusu olarak uluslararasi siyaseti
secmemislerdir. Devlet, savas, egemenlik, hukuk vb. konular calismalarinin
merkezinde yer almistir. Bircok Uluslararasi iliskiler kuramcisi bu diistiniirle-
rin calismalarindan biytik 6lctide yararlanmistir fakat kendine has kavramlarla
dogrudan uluslararasi siyasete dair kuramlar gelistirilmesi Birinci Diinya Sava-
st sonrasinda disiplinin ortaya ¢ikmasiyla gdriilmeye baslanmistir.

Kadim felsefi geleneklerin disinda Birinci Diinya Savasi dncesinde Ame-
rikan siyaset bilimi cevrelerinde yasanan bilimsel tartismalar da savas sonra-
si uluslararasi iligkiler alanindaki kuramsal tartismalara yon veren 6énemli bir
etken olmustur. Bu tartismalarda, daha sonra uluslararasi iligkilerin de mer-
kezinde yer alacak olan devlet ve egemenlik kavramlari énemli bir yer isgal
etmektedir.®® Bu tartismalari arastirdigi calismasinda Schmidt sozi edilen do-
nemi disiplinin erken tarihi olarak tanimlamaktadir.*® Bu bakimdan uluslara-

43 Uluslararasi Calismalar Konferansi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. David Long, “Who killed the
International Studies Conference?”, Review of International Studies, Cilt 32, Say1 4, 2006, s. 603-622.

44 Knutsen, a.ge., s. 23.

45 Brian C. Schmidt, “Lessons from the Past: Reassessing the Interwar Disciplinary History of
International Relations”, International Studies Quarterly, Cilt 42, Say1 3, 1998, s. 440.

46 Brian C. Schmidt, The Political Discourse of Anarchy: A Disciplinary History of International Relations,



Birinci Diinya Savasi ve Uluslararasi iliskiler Disiplininin Dogusu Uzerine Bir Degerlendirme

rasi siyaset kuraminin temelleri Birinci Diinya Savasi’'ndan 6nce atilmistir. Bu
yaklasim idealizm-gercekgilik tartismasini disiplinin kurucu tartismasi olarak
goren yaygin kabult de sorgulamaktadir.*” Son yillarda disiplin tarihinin idea-
lizm ile gercekcilik arasinda yasanan tartisma gibi biiylik tartismalar tizerinden
yazilmasinin birtakim sorunlara yol acti81 literattirde tartisiimaya baslamistir.*®
Bu itiraz hakli gerekcelere sahip olsa da s6z konusu tartismanin disiplin tizerin-
de 6nemli etkileri oldugunu yadsimamak gerekir.

Idealizm-gercgekgilik tartismasinin gergekten disiplinin kurucu tartismasi
olup olmadigi sorgulansa da savas sonrasi doneme idealist yaklasimin hakim
oldugu bir gercektir.* Bu yaklasimin ortaya ¢ikmasinda insanlarin savaslara ve
diinya siyasetine dair bakis agilarinin Birinci Diinya Savasi sonrasinda degis-
mesi etkili olmustur. Yeni bir diizen kurmak ve bu diizen icerisinde savaslara
yol acacak unsurlari temizlemek savas sonrasi donemde en énemli kaygilardan
birini olusturmustur. Bu nedenle savas sonrasi uluslararasi siyaset kuramina
ahlaki 6geler ve iyimser bakis acisi hakim olmustur.®® Ancak soziin{i ettigimiz
yaklasima idealizm isminin daha sonraki yillarda gercekgiler tarafindan verildi-
ginin ve gercekgci yazarlarin yeni ve adil bir diizenin kurulabilecegine inananlari
titopyacilikla ve naiflikle sucladiklarinin altini cizmek gerekir.® Oysa idealist
yaklasim uluslararasi siyasetin gercek karakterini kavrayamamis degildir fakat
mevcut uluslararasi durumun degistirilmesi gerektigi ve bu konuda bir seyler
yapilabilecegi inancina sahip iyimser bir yaklagimdir.

Idealizmin gercekci elestirisi ilk olarak Ikinci Diinya Savasi'nin hemen
oncesinde Carr'dan gelmistir. Carr'a gore savas sonrasi donemin toplumsal
ve disiinsel ihtiyaclarindan dogan disiplinin, kurulus yillarinda bu ihtiyaclara
yanit aramasi dogal goriilmelidir fakat zamanla ilginin gerceklige cevrilmesi
gerekmektedir.”? Bu elestirileri savas sonrasinda Hans Morgenthau devam et-
tirmistir.”® Boylece gergekgilik, idealist projenin 6ntindeki engelleri bilimsel
yollarla ve pozitivist yontemlerle aciklama gayretine girismistir. Zamanla ger-
cekcilik uluslararasi iligkiler disiplininin hdkim paradigmasi haline gelmistir.

Albany: State University of New York Press, 1998, s. 231.

47 Brian C. Schmidt, “Anarchy, World Politics and the Birth of a Discipline: American International
Relations, Pluralist Theory and the Myth of Interwar Idealism”, International Relations, Cilt 16,
Sayi 1, 2002, s. 9-31.; Peter Wilson, “The myth of the ‘First Great Debate’”, Review of International
Studies, Cilt 25, Say1 5, 1998, s. 1-16.

48 Lucian M. Ashworth, “Did the Realist-Idealist Great Debate Really Happen? a Revisionist
History of International Relations”, International Relations, Cilt 16, Sayi 1, 2002, s. 33-51.

49 Knutsen, a.g.e., s. 283.

50 Saban Calis, Erdem Ozliik, “Uluslararasi iliskiler Tarihinin Yapisokiimii: idealizm-Realizm
Tartismas1”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 18, 2007, s. 226-227.

51 Idealizme yonelik ilk agir elestiri icin bkz. Edward Hallett Carr, Yirmi Vil Krizi 1919-1939, cev.
Can Cemgil, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010.

52 Carr,ag.e.,s. 52.

53 Hans J. Morgenthau, Uluslararasi Politika: Giig ve Bans Miicadelesi, c. 1-2, cev. Baskin Oran, Unsal
Oskay, Ankara: Seving Matbaasi, 1970.
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Son yillarda gercekgiligin hakimiyeti sorgulanmaya baslamis olsa da disiplinin
gercek kimligini kazanmasinda ve diger disiplinlerden ayrilmasinda gercekgili-
gin idealizme yonelik baslattigi tartisma belirleyici bir 68e olmustur.*

Bahsettigimiz lizere kuramsal gelenek savas &ncesine uzanan bir gegmise
sahiptir fakat disiplin ici kuramsal tartismalar disiplinin kurumsal 6zerkligi-
nin saglanmasinin ardindan yogunlagmistir. Bu tartismalar disipline kimligini
kazandiran tartigsmalar olmustur ve ilerleyen yillarda disiplin tarihinin bu ku-
ramsal tartismalar lizerinden yazilmasi bir gelenek haline gelmistir.”® Disip-
linde ti¢ blylk tartisma yasanmistir. Birincisi idealizm ile gercekgilik arasin-
dadir ve uluslararasi siyasette nelerin gerceklestirilip gerceklestirilemeyecegi
hakkindadir. ikinci tartisma ise gelenekselciler ile davranissalcilar arasindadir
ve metodolojik bir tartismadir.”® Uclincii tartisma pozitivizmle postpozitivizm
arasinda gerceklesmektedir.”” Uctincii tartisma giiniimiizde orta yol bir yakla-
sim1 savunan insaciligin bir yandan pozitivizme bagli rasyonellerle diger yan-
dan postpozitivizmi savunan elestirel yaklasimlarla yurtitttigii bir tartismaya
dontismustir.

Goriildiigl tizere Uluslararasi iliskiler ortaya ciktigr tarihten itibaren ku-
ramsal olarak boltinmtis bir karaktere sahip olmustur. Bu karakter giniimtiizde
de varligini siirdirmektedir. Disiplinin bu karakterini Birinci Diinya Savasi' nin
dogurdugu tartismalarin bir mirasi olarak kabul etmek mimkindir. Ginimz-
de disiplin tarihini biiylik tartismalar ekseninde okumanin birtakim sorunlara
yol acti81 elestirileri yiikselse de biiyiik tartismalar disiplinin kendi kavramlari-
ni, terminolojisini ve dilini gelistirmesini saglamistir. Bu bakimdan sz konusu
tartismalarin ilkini tetikleyen Birinci Diinya Savasi Uluslararasi iliskiler kurami-
nin gelismesinde belirleyici bir rol oynamistir.>®

Sonuc¢

Birinci Diinya Savasi Uluslararasi iliskiler disiplini iizerinde temel olarak iic
alanda etkili olmustur. Birincisi disipline ¢zerk bir calisma glindemi olusturma
imkani vermistir. Disiplinin sinirlari ilerleyen yillarda ¢ok cesitli alanlara yayil-
mis olsa da savas sonrasinda uluslararasi kamuoyuna hakim olan savas karsiti
distinceler disiplinin ortaya ¢ikisinda ve gelisiminde etkili olmustur. Boylece
temel arastirma sorulari savaslarin nedenleri, nasil engellenebilecekleri ve ba-
riscil bir dlizenin nasil kurulabilecegi ya da kurulmasinin mimkiin olup olma-

54 Atila Eralp, “Uluslararasi iligkiler Disiplininin Olusumu: idealizm-Realizm Tartismasi”, Atila
Eralp ed., Devlet, Sistem ve Kimlik: Uluslararasi fliskilerde Temel Yaklasimlar, istanbul, iletisim
Yayinlari, 2004 i¢inde s. 57-88.

55 Erdem Ozliik, “Uluslararasi iliskiler Disiplininin Soy Kiitiigii”, SU [[BF Sosyal ve Ekonomik
Arastirmalar Dergisi, Cilt 11, Say1 17, 2009, s. 250.

56 Morton Kaplan, “The New Great Debate: Traditionalism vs. Science in International Relations”
Andrew Linklater ed. International Relations: Critical Concepts in Political Stience. 1. c. Londra:
Routledge 2000 iginde s. 377-393.

57 Yosef Lapid, “The Third Debate: On the Prospects of International Theory in a Post-Positivist
Era”, International Studies Quarterly, Cilt 33, Say1 3, 1989, s. 235-254.

58 Frederick S. Dunn, “The Scope of International Relations”, World Politics, Cilt 1, Sayi 1, 1948, s. 145.
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dig1 ekseninde bicimlenmistir. Bu sayede Uluslararasi iliskiler daha énce farkli
disiplinlerden arastirmacilarin calismalarinda yer verdikleri bir calisma alani
olmaktan cikip kendi calisma giindemine, kendine has sorular dizisine ve ca-
lisma ydntemlerine sahip 6zerk bir disiplin haline gelmistir.

Savas sonrasinda savaslarin énlenmesi ve yeni diizenin kurulmasina yo-
nelik entelektiiel ilgi 6zerk bir calisma alaninin ortaya ¢ikmasini sagladigi gibi
bu alanin kurumsallagsmasi icin de uygun bir zemin yaratmistir. ilk Uluslararasi
iligkiler boliimleri savas sonrasinda kurulmustur. Alana dair sistematik bilgi
birikimini saglayan dergiler, uzmanlik kuruluslari, arastirma merkezleri, bilim-
sel etkinlikler savas sonrasi donemin kosullarinca bicimlendirilmistir. Boylece
Birinci Diinya Savasi disiplinin kurumsal kimligini belirleyen en 6nemli etken
haline gelmistir.

Disiplinin dzerk calisma alanini olusturmasi ve kurumsal kimligini kazan-
mas! kuramsal tartismalari da tetiklemistir. Savas dncesi donemde uluslara-
rasi siyasete dair genis bir literat{ir bulunmakta ve cesitli felsefi gelenekler
varligini stirdiirmektedir fakat disiplinin kendi kavramlarini gelistirmesi, bu
kavramlar tizerinden kendine has bir terminoloji ve dil yaratmasi Birinci Diinya
Savasli sonrasinda Ozerkligini kazanmasi ile miimkiin olmustur. Bu baglamda
Birinci Diinya Savasi Uluslararasi iliskiler disiplininin tarihinde bir milat haline
gelmistir.
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