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Ozet:

20. ve 21. yiizyillann baslarndaki siyasi, askeri, toplumsal ve ekonomik yapilanmanin fark-
lilik gostermesi kaginilmazdir ve bu insanlik gelisiminin bir sonucudur. Bu yiizyllardaki gelismeler
insanlik tarihi agisindan ¢ok dnemli etkilere sahiptir. Bu nedenle gelisimlerin siddeti, huzi ve yayginligi
onceki yiizyillarla ve milenyumlarla karsilastirdamayacak derecede farklilik arz etmektedir. Makalede
ileri siiriilen sav; her iki yiizythin baslangig donemlerinin askeri, siyasi ve iktisadi yonlerden temelde
farklt bir yapt gostermesine karsin, soz konusu ogelerin birbiri ile drtiisen olgulan da icinde barindir-
digidir. Bu yonii ile emperyal giiglerin asin biiyiimesi, biiyiik giicler arasindaki rekabet, istikrarsiz
miittefiklik sistemi, bazi rejimlerin terorii desteklemesi ve birbirini dengeleyen giiglerin varligi seklindeki
bazi ozellikler 20. ve 21. yiizyillarin baslangi¢ donemlerinde benzerlik gostermektedir.
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Abstract:

It is unavoidable that being of differential design of the political, military, social and economic
at the beginning of 20th and 21° of centuries and this is a result of human being development. The
developments at these centuries have considerable implication regarding human being history. Therefore,
the intensiveness, velocity and prevalence of the developments have differentiated in many ways when
comparing the former centuries and millennium. However, although the political, military and economic
situation at the beginning of the 20" and 21* of centuries are different from each other in essence they
have many commons facts either. The excessive growth of imperial power, the competition among major
powers, the unstable alliance system, support of terrorism by some regimes and the existence of major
powers balancing each other are the common characteristics at the beginning of the 20" and 2I* of
centuries.
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Giris
20. ve 21. yuzyillar; diinyadaki politik, askeri, iktisadi ve diplomatik gelismeler
acgisindan ge¢cmis donemlere (18 ve 19.Y{zyillar) gore hizli ve radikal degisim
ve gelismelerin yasandigi onemli tarihsel donemlerdir. Her iki ylizyilin baslan-

gi¢c donemleri, farkli ozellikler gosterse de, zaman zaman ortiisen Ozelliklere
de sahiptir. S6z konusu iki tarihsel donem siyasi, diplomatik, askeri ve ekono-
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mik perspektifler acisindan karsilastiriimasi, gelecegi anlayabilmek acisindan
onemli bulgular saglayacaktir. Donemsel farkliliklarin analizi sadece sonuclari
ile degil, bu sonuglari doguran tarihsel nedenleri ile dogrudan ilintilidir. Ayri-
ca, tarihsel donemlerin karsilastirmalari zorluklari ve yanilgilar icinde barin-
dirmasina karsin, boyle bir karsilastirmanin yapilmasi da toplumsal gelisme-
leri 6ngdrme acisindan yarar saglar. 20 ile 21. yiizyilin baslarindaki siyasi ve
ekonomik olgularin karsilastiriimasinin gintimtizii ve dniimizdeki ytizyillik do-
nemi degerlendirmede bize yardimci olacagi aciktir. Bdyle bir karsilastirmaya
yonelme nedenlerinin basinda, her iki ylizyilin baslarindaki siyasi ve ekonomik
durumun benzer 6zellikler tagimasi gelmektedir.

Makalede ileri stirtilen sav 20. ve 21. yiizyil baslangi¢c donemlerinde ya-
sanan politik, askeri ve ekonomik gelismelerin ¢ziinde birbiri ile ayrismasina
karsin, bazi benzerlikler tasidigidir. Her iki donemin olgulari, dinamikleri, fak-
torleri ve sonuclari birbirinden farklidir. Yasanan siireclerin tamami ile ayni
olmasi tarihsel devinimlerin yadsinmasi olarak algilanabilir ki, bu da bilimsel
gerceklere aykiridir. Ancak, her iki donem ayrintili olarak irdelendiginde bazi
benzerlikler 6ne ¢ikmaktadir. Emperyal giiclerin asirt biiylimesi, biiytik gticler
arasindaki rekabet, istikrarsiz miittefiklik sistemi, bazi rejimlerin terdrii destek-
lemesi ve birbirini dengeleyen gliclerin varligi seklinde &zetlenebilecek 6zellik-
ler de her iki ylizyilin temel benzerlikleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu genel cergeve kapsaminda ilk 6nce her iki ytizyilin baslarindaki poli-
tik gticler yapisi ve uluslararasi diizen karsilikli analiz edilecek, ardindan ayni
donemdeki kiiresel glicler ve gii¢ degisim sirecleri karsilikli irdelenecek, it-
tifaklik sistemi ve uluslararasi sorunlara yaklasimlar yoni ile karsilastirmaya
devam edilecek, daha sonra kitle imha silahlari (KIS), terdr, énemli madenler,
silahlanma ile uluslararasi kurumlar agisindan bir irdeleme yapilacak ve en

_son olarak politik iktisat yoniinden bir inceleme ile ¢alisma tamamlanacaktir.

1. Politik Giiclerin Yapisi, Uluslararasi Diizen ve ittifak Karsilastirmasi;

Her iki ylizyilin baslangi¢c donemlerindeki siyasal farkliligr aciklayabilmek icin
siyasal gli¢ tanimlamalarina bakmak uygun olacaktir. Bu baglamda diinyada
politik gtic olusumu tek kutupluluk, cift kutupluluk ve cok kutupluluk seklinde
nitelendirilmektedir.! Tek kutuplu sistemde; bir sliper gli¢ ve yaninda bircok
kiiclik gtictin bulundugu bir sistem ifade edilmektedir. Boyle bir sistemde sii-
per gli¢ digerlerine danismaksizin tek basina 6nemli uluslararasi sorunlari et-
kileme ile ¢ozebilmede yetkindir ve bu yetkinligini kendi gli¢c bilesenlerinden

1 Morton Kaplan, A System and Process in International Politics, New York: John Wiley & Sons,
1957, p. 23. Kaplan uluslararasi sistemi alt1 ana farkli sistem olarak betimlemistir. wBunlar;
glicler dengesi, gevsek ikili sistem, siki ikili sistem, tiniversal uluslararasi sistem, hiyerarsik
uluslararasi sistem, birim veto sistemidir. Samuel P. Huntington; “The Lonely Superpower”,
Foreign Affairs, March/April 1999, s.35.
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almaktadir. Tek siiper giic periyodunun Roma imparatorlugu dénemi ile Cin’in
Asya'y1 kontrol ettigi donemleri kapsadigi ileri siirtilmustiir.? ABD'nin Soguk
Savas donemi sonrasi ulastig1 kapasitenin siiper giic olarak algilanmamasi ge-
nel anlayisa tezat bir durum olusturmaktadir.

iki kutuplu sistemde iki biiyiik gii¢, kontrollerindeki miittefiklerle kur-
dugu koalisyonlar ile uluslararasi politikayi etkileme gilicline sahiptir. Ancak
denge unsuru tiim dis politikada ana unsur olarak dne ¢ikmaktadir. Cok kutup-
lu sistemde ise cok sayida ve genellikle birbirine denk ana giicler bulunmakta
ve bunlar arasindaki rekabet politik ortami belirlemektedir. Avrupa’da Birinci
Diinya Savasi'na kadar stiren politik diizen buna 6rnektir.

19. ylizyilin sonlarinda ve 20. ylizyillin baslarinda diinyadaki siyasi sis-
tem cesitli glic merkezlerini iceren cok pargali bir yapiyi icermekteydi. Uzerinde
giines batmayan imparatorluk unvanina sahip Ingiltere, 200 yillik bir siirecte
glineye, doguya ve batiya dogru genisleyen Carlik Rusya, siyasi ve kiilttirel dev-
rimlerin besigi Fransa, 1871 yilinda birligini kurmasindan sonra yeni bir giic
merkezi olarak ortaya cikan Almanya, genis ve zengin topraklari ile glic merkez-
leri arasindaki miticadelelerin disinda kalarak gelismesini tamamlayan ABD ile
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, yiizyilin basinda diinya siyasetinde ege-
men aktodrler olarak goriilmektedir. Uzak Dogu’'da ise sanayi devrimi stirecini
tamamlayan Japonya yeni bir glic merkezi olarak ortaya ¢ikmisti.

Yirminci ytizyilin basinda pargali gticler dengesi mevcut olmasina kar-
sin, Ingiltere donemin esit giicleri arasinda en énde bulunan tilkeydi. Bu d&-
nemde glicltltik ve kuvvetli olma uluslararasi iliskilerde temel faktorddi. Zayif
ve glicsiiz olan tilkeler ise koalisyon veya ittifaklar yolu ile gliclii bir diger dev-
letle ayni tarafta bulunarak varligini stirdiirme amacindaydi. Avrupa ve 6zellikle
Balkanlar'daki kiictik devletler ile Osmanli Devleti varligini siirdiirme amaciyla
kurulan ittifak sistemine dahil olmak istemislerdir. Ancak Osmanli Devleti yan-
lis ittifaki sectigi/se¢cmek zorunda kaldigi i¢in hazin bir sonug ile karsilagmistir.

Yirminci ytizyilin basinda politik egemenlik; somiirge diizenin korun-
masi tizerine kurulmustu. 20.ytizyilin sonlarinda sémiirgecilik politikasi doruk
noktasina ulasmis ve biiylik gticler arasindaki miicadelelerde catisma kaynagi
olmustur. Buyiik devletler yeni (lkeler iggal ederek onlari sémiirgelestirmis-
ler, boylece hammadde kaynaklarini rahatlikla kullanabilecegi topraklara sahip
olurken, ayni zamanda tretmis oldugu mamulleri serbestce satabilecegi yeni
pazarlara kolaylikla ulasmislardir. Ulusal birliklerini ge¢ kuran ve somiirge pay-
lasim miicadelelerine daha sonra katilan Almanya ve Italya'nin bu girisimleri,
biytik glicler arasindaki rekabeti ve diismanligi arttirmistir. Somiirge payla-
simina ge¢ giren Almanya ve italya'nin her tesebbiisii diger giic odaklarinin
somiirge egemenliklerine tehdit olarak algilanmistir. Ornegin Almanya'nin

2 Huntington; age, s.35.
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Orta Dogu’'da Osmanli imparatorlugu ile yakin iliski icinde bulunarak Bagdat
demiryolunun yapimini iistlenmesi, ingiltere tarafindan Orta Dogu ile Asya'da-
ki ¢ikarlarina tehdit olarak gortilmiistiir. Benzer sekilde Almanya'nin Afrika ve
Uzak Asya’da somiirge elde etmesi ingiltere, Fransa, Japonya ve Rusya’'nin ¢i-
karlarini tehdit etmistir. Ekonomik gerekcelere dayanan somiirgecilik sayesin-
de Avrupa’'nin somiirgeci devletleri 1890 ile 1913 yillari arasinda Gnemli oran-
da toprak ve niifuslart kontrol altina almislardir. Bu asiri somiirgecilik hirslari
sonucunda 6rnegin, 1875 yilinda Afrika’nin sémiirgecilige konu olan topraklari
kitanin 1/10'u kadar iken, 1890 yilinda somiirgecilige konu olmayan Afrika top-
raklarin orani 1/10 olmustur.®* Sémiirgecilik faaliyetleri ayni zamanda {iretim
ile digsatim ve disalimi etkileyerek diinya ticaret kapasitesinin genislemesine
sebep olmustur.

Yirminci ytizyillin basinda, Avrupa kaynakli anlagsmazlik konulari da re-
kabet ve catismanin temelini olusturmustur. Balkanlar'da Avusturya-Macaris-
tan imparatorlugu ile Carlik Rusyasi arasindaki rekabet, Almanya’nin Avustur-
ya-Macaristan imparatorlugunu desteklemesi bilyiik devletlerin Balkanlardaki
niifuz miicadelesini kizistirmistir. Fransa ile Almanya arasinda Alsas-Loren’de-
ki zengin komitir yataklar1 ylizinden ortaya cikan anlasmazlik ile tarihten gelen
diismanca tutumlar, s6z konusu tilkeler arasindaki miicadelenin siddetini ar-
tirmistir. Biitiin bu anlasmazlik ve rekabet ortami biiytik gliclerin, kendi arala-
rinda ittifak yapmalarina sebep olmustur.

21. ylizyilin baslarinda diinyadaki politik glic dengesi ise; ‘Beyaz Devrim’
olarak adlandirilan Dogu Avrupa'daki komitinist rejimlerin yikilmasi sonucu,
Soguk Savas'in galiplerinin ¢ikarlarini gbzeten ‘Yeni Diinya Diizeni’ tizerine te-
sis edilmistir. Yeni Diinya diizeninde yaklasik yarim asirdir diinyada var olan
cift kutupluluk ve denge unsuru, yerini ABD'nin hdkimiyetine uygun bir yapiya
birakmistir. Bugiin ABD askeri ve ekonomik {istiinltigliyle diinyada lider tilke

: durumundadir. Rusya 1990’1 yillardaki Ustiinliglinden ¢ok uzak olmasina

ragmen, niikleer silah stokunun yarattig gtic ile bir asir dnceki konumundan
daha ileri diizeyde ve diinya siyasetine egemen durumdadir. Almanya, Fran-
sa ve Ingiltere yiizy1l 6nceki giiclii konumlarindan cok uzaktadir. ikinci Diinya
Savasi’'nin sonuna kadar yaklasik dort asir diinya siyasetinde etkin bir rol oy-
nayan Ingiltere savastan sonra bu istiinliigiini yitirmis, ancak ABD ile her ko-
nuda ayni politikay izleyerek “Biiyiik Agabey” sayesinde etkinligini stirdiirme
gayreti icerisine girmistir. Tek baslarina diinya siyasetinde etkin olamadiklarin-
dan, Almanya, Fransa ve ingiltere birleserek gii¢ yaratma ilkesinden hareketle
AB vasitasiyla diinya siyasetine egemen olmak istemektedirler. Ancak ekono-
mik olarak “dev”, politik olarak “clice” olan AB, diinya siyasetine yon verecek
kapasite ve donanima hentiiz sahip degildir.

3 Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi, (Cilt 1-2), Genisletilmis 11. Baski, Alkim Yayinevi,
istanbul, 5.79-81.
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Bir asir once Bati tistiinliigu icinde cikar catismalari ve hakimiyet miica-
delesi varken, bir asir sonra Bati-Dogu kiiresel rekabeti ortaya ¢ikmis ve miica-
dele, hem ayni kiiltiirler icinde hem de kiiltirler arasi olacak sekilde karmasik-
lasarak cok boyutlu hale gelmistir.

Diinyadaki anlagsmazlik, rekabet ve catisma bolgeleri acisindan karsilas-
tirma yapildiginda bir asir sonra bile Balkanlar, Afrika (6zellikle Kuzey Afrika)
ve Orta Dogu’'nun halen devletler arasinda rekabet ve ¢atisma alanlarina konu
olmasi dikkat cekicidir. Buradaki fark, gecmisteki sémiirgeci Avrupa devletleri-
nin somiirge faaliyetlerini tek baslarina degil, miimkiin oldugunca yeni olusan
glic bloklarina karsi ortak hareket ederek gerceklestirmeleridir.

21 yizyilda politik dengeler acisindan umulmadik gelismeler olmustur.
Son 30 yilda Cin, Hindistan gibi diger Asya tilkelerinin ekonomik alanlardaki
basarilari ve yillik biiyiime oranlari Batili tilkelerin istiinde olmus, bununla
birlikte Brezilya ve Gliney Afrika gibi orta dlcekli {ilkeler de ekonomik ve siyasi
glic olarak ortaya cikmislardir. Cin hem elde ettigi iktisadi glic hem de ulastigi
teknolojik ve askeri giicle beraber ikinci Diinya Savasi sonrasi Sovyetler Birligi
benzeri bir konuma gelmek tizeredir. ABD'nin siiper gii¢ olarak varlig1 kabul
edilmekle beraber, Cin hizla bliyliyen ekonomisi, niifus ve cografyasinin sagla-
mis oldugu tstiinliikle, ntimiizdeki ceyrek asirlik donemde ABD ile boy 6l¢ii-
secek duruma gelme asamasindadir. Bu gelismelerle birlikte, ABD basta olmak
lizere tim Batili tilkelerde, son bes yiz yildir diinyaya hakim olan Bati uygar-
liginin sonuna mi gelindigi sorusu sorulmaya baslanmistir. Bati denilen siya-
si, askeri, ekonomik giicten olusan ve diinyay! yonlendiren olgunun artik bu
ozelligini koruyamayacagi stiphesi dogmustur. Batr uygarliinin giniimuizdeki
temsilcisi olan ABD'nin kiiresel egemenligi bu kapsamda sorgulanir olmustur.

11 Eylil saldirisi sonrasi, uluslararasi sistemin yapisi agik ve kokld bir
sekilde ve hic bir kutupsal yapiyi icermeyecek sekilde degistirme stirecine gir-
mistir. Ortaya ¢ikan bu olusum ¢ok kutupluluk veya kutupsuzluk seklinde ta-
nimlanir olmustur.* Ancak bu siirecte yap1 “tek kutupluluk” daha sonra “cok-
kutupluluk” seklinde tanimlanmissa da niteligi, aktorleri ve karsilikli etkilesim
slireci hentiz netlestirilmemistir. Bu glinkii parcali uluslararasi politik diizen
kismen yiiz yil 6nceki parcali uluslararasi politik ortama benzemektedir. Ancak
Kuzey Afrika ve Orta Dogu’daki gelismelerde Rusya, Cin ve Hindistan ile AB'yi
olusturan devletlerin etkisiz olusu, buna karsin belirgin bir sekilde olaylara yon
veren ve Libya’'daki operasyonu baglatan ve sonlandiran ABD'nin halen esitler
arasinda “esitsiz” bir konumda oldugu gercegini bize bir kez daha gostermistir.

2. Kiiresel Giiclerin Nitelikleri ve Gii¢ Degisimi Acisindan Karsilastirma

Gecmis ylzyilin baglari ile bu ylizyilin baslarindaki ayrisik 68elerden bir tanesi
de kiiresel giic olan devletlerin niceliksel farkliliklaridir. Biiyiik Britanya impa-
ratorlugu, giiniimiizde orta 6lcekli diyebilecegimiz Ingiltere Devleti tarafindan

4  Richard Hass, “The Age of Nonpolarity”, Foreign Affairs, Vol. XXXVI11/3,2008, pp. 44-56.

Akademik
Bakig

211

Cilt 5 Sayi 10
Yaz 2012



Akademik
Bakis

212

Cilt 5 Sayi 10
Yaz 2012

Sertif Demir

yonetilmekteydi. Bu giicle diinyanin dortte bir niifusu ile ayni oranda cografi
alani kontrol ediyordu. Bu giin Ingiltere'nin niifusu sayisal olarak daha fazla
olmasina karsin, hem niifus hem de sahip oldugu ytizdlcimi 1850-1922 yillari
arasindaki gibi diinyanin en giiclii devleti olmasina yetecek kadar bir kuvvet
carpani degildir.” En ustiin oldugu dénemde Britanya imparatorlugu diinya-
nin % 23'1iik topragini kontrol ederken, kendi tilkesinin topragi ise diinyanin %
0,2'sine denk geliyordu. ingiltere, en giiclii oldugu dénemde ise diinya niifu-
sunun % 5-24'tint kontrol etmistir.® Benzer sekilde ge¢miste biyiik devlet ol-
mamalarina ragmen, Ispanya, Hollanda ve Portekiz, 16 ve 17. yiizyillarda deniz-
lerdeki egemenlikleri sayesinde diinya 6lgekli devletler olmuslardir. Bugiin sdz
konusu devletlerin mevcut askeri, ekonomik ve politik giicleriyle, ge¢cmisteki
gibi genis cografi alanlari kontrol ve yonetmesine imkan yoktur. Bu nedenle
glinimiizde ancak ABD gibi niifus, ytizolctimii, teknolojik ve iktisadi kapasite
yont ile genis dlcekli devletler kiiresel hegemonya saglayabilecek tilkeler ola-
rak karsimiza ¢cikmaktadir. ABD'nin sahip oldugu toprak alan olarak diinyanin
% 6.5'una, ana kitasi ise diinyanin yaklasik % 1’ine karsilik gelmektedir ABD
niifus olarak diinya niifusunun % 5'ini kontrol ederken, ingiltere ise, en giiclii
oldugu dénemde % 5-24'tinti kontrol etmistir. Amerikan hegemonyasinin nii-
fus ve yiiz 8lctimii acisindan ingiliz Imparatorlugu'na gére daha asagida goriin-
mesine karsin, sahip oldugu teknolojik tistlinliik, askeri kapasite ve diinyaya
yayilma yonii ile ingiltere’'ye gére daha etkindir (Ferguson, 2004: 15-16).” Dola-
yisi ile bir asirlik zaman farkinda diinyaya egemen olma standardi, kii¢tik niifus
ve ylizol¢imiinden oldukga kalabalik niifus ve yiizélgimiine dontism{istir.

Her iki asrin baslarindaki temel farkliliklarindan birisi de hegemonik
glic olan devletlerin kiiresel egemenliklerinde kullandigr yontem ve vasitalar-
dir. ABD ile Biiylik Britanya'nin stratejilerdeki belirgin farklilik; ABD'nin ken-
di egemenligindeki kiiresel diizeni, uluslararasi bir kurumsal yapi desteginde
mesruiyetini saglamak olmustur. Ingiltere, hegemonyasinin devamlhiligini sag-
lamak icin uluslararasi bir teskilatin gerekliligini sezinleyip bu yonde Milletler

: Cemiyeti gibi uluslararasi bir 6rgiit kuran ilk devlettir. Ancak Ingiltere'nin bu

cemiyeti acikca kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanma cabasi bu ilk girisimin
basarisiz olmasina neden olmustur. Buna karsin Birlesmis Milletler (United
Nations-UN), Diinya Bankasi (World Bank), Uluslararasi Para Fonu (/nternational
Monetary Fund-IMF), G8 (Group 8) gibi olusumlar ABD'nin finansal destegi ile
kimliklerini stirdiirebilmektedir. Amerika'nin Soguk Savas siiresince basarili ol-
masinin temelinde uluslararasi kurumlarin kurulmasi ve gelistirilmesi yatmak-
tadir. ABD, Ikinci Diinya Savas! sonrasinda hegemonyasini insa ederken daha
onceki hegemon giiclerden farkli olarak uluslararasi isbirligi ve ¢rgiitlenmeye
de 6nem vermistir (Ikenberry, 2005:45) %

5  Giovanni Arrighi, Uzun Yirminci Viizyil, (Cev. Recep Boztemur), imge Yayinevi, Istanbul, Mayis
2000, s. 105.

6 Niall Ferguson, Colosssus, Penguin Books, London 2004, s.15-16.

7 age, s.15-16.

8 John Ikenberry, “America’s Imperial Ambition,” Foreign Affairs, LXXXI1/5, Eyliil-Ekim 2005, s.45.
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a. Giiciin Tanim1 ve Uluslararasi Platformda Gii¢ Kullanimi Baglaminda
Analiz

20. ytizyilda gli¢ tanimlamalarindaki degiskenlik dikkat ¢ekicidir. 20. ylizyilin ilk
yarisinda gti¢, uluslararasi politikada temel 68e idi ve sadece bir devletin sahip
oldugu askeri kuvvet ile tanimlanabiliyordu. 20. ylzyilin sonlari ile 21. ylzyil-
da gti¢, hem sert hem de yumusak (askeri unsurlar disindaki 6geler) seklinde
tanimlanmis ve giictin askeri unsurun yani sira, ekonomik, sosyal, politik, kiil-
tirel, psikolojik gibi yumusak faktdrlerin bilesiminden de olusabilecegi kabul
gdrmustiir.’

Yeni ylizyllda gtivenlige etki edebilecek faktorler oldukca degiskenlik
gdstermistir. Daha dnce sadece devletin varli§ina dayali giivenlik kaygilari,
kiiresellesme stirecine de bagli olarak, birey 6zgtirliikleri, cevresel kétiilesme,
kaynak kithgi, doviz krizleri, asirt gbgler, uyusturucu ticareti, sinir asan orgiitli
organizasyonlar, salgin hastaliklar ve asiri niifus artisi seklinde ortaya ¢ikmis-
tir. Yeni ytizyilda “devlet glivenligi” yerine “insan gtivenligini” kavrami ortaya
citkmistir.!® Tarihin her déneminde stirekli bir etkenin (askeri gii¢) degil, farkli
etkenlerin farkli tarihsel siirecgte giivenlik ortamina etki edebilecegi diistinsel-
lesmistir. Savunma ve saldir yerine stratejik glivenlik olgusu tilkelerin bekasi
icin gerekli unsur olmustur.

b. Gii¢c Degisimleri Acisindan Karsilastirma

Gli¢ degisimlerini ve hegemonya kavramini ele alan uzun dongiiler teorisine
gore; bir hegemonik giic yiikselir ve asirt genisleme nedeniyle zayiflar; bunun
sonucunda, ekonomik ve teknolojik olarak yiikselen yeni bir gti¢ eski glice mey-
dan okur ve sonugta yasanan bir savasla hegemon gii¢ degisir. Diinya tarihinin
bu dongti icinde agiklanabilecegini savunan bu yaklasima gore degisimi sag-
layan ve sistemi etkileyen savaslar dort ana nedenle dogabilir: Ekonomik ne-
denler (Kondratief egrileri), hegemonik diistis, niifus artisi ve esitsizlik.!" Uzun
dongtiler teorisinin icinde kullanilan en énemli kavramlardan birisi ise hege-
monik giiclerin agiri genisleme nedeniyle zayifladigi ve yerlerini bir bagkasinin
aldigidir. Bu yaklagimin iki ayri versiyonu vardir: Bunlardan birincisi, hegemon
gliclin dustisiini, uluslararasi diizeni devam ettirebilmek i¢in kendi kaynaklari-
ni titketmesi ve ekonomik ¢okiintiiye ugramasiyla agiklamaktadir.' Bu goriisiin
diger versiyonu ise, asiri genisleme (overstrecth) kavrami temelinde sekillenmek-
tedir. Bu yaklasimin en 6nemli ismi Paul Kennedy'dir. Bu grup, hegemonyanin

9 Joseph S. Nye Jr., “Soft Power”, Foreign Policy, LXXX, Autumn 1990,, s. 153-171.

10 jWaever Buzan-de Wilde, Security: A New Framework for Analysis, Chapter 3.; Paul D. William,
Security Studies an Intruduction, Editor Paul D. William, London, 2008, s.3.

11 Serhat Ahmet Erkmen, “Amerikan Hegemonyasinin Yeniden Insasinda Bolgesel Faktorlerin Rolii:
ABD'nin Kuzey Irak Politikasi Oregi”, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2008, s.18-19.

12 Isabelle Grunberg, “Exploring the ‘Myth’ of Hegemonic Stability” International Organization,
XLIV/ 4, Sonbahar 1990,s. 431-477.
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degismesinin temel nedeni olarak biiyiik glicler arasindaki rekabeti gériir. Bun-
lara gore biiyiik gilicler, birbirleriyle rekabet ederek dogar, biytr ve yiikselirler.
Bir noktaya geldiklerinde ise biiylimelerini kaldiramazlar. Ekonomik ve siyasi
olarak hegemon olmanin ytikiiniin altindan kalkamayan gticler ¢tkerler. Buna
bir meydan okuma olur ve diizen yeniden saglanir.'* Hegemonik istikrar teorisi
baglaminda glic dontistim stireci, kiiresel bir giictin zayiflamasi veya ¢ok kuv-
vetli yeni bir kiiresel gtictin ylikselerek eski giliclin kurdugu uluslararasi sistemi
yeniden sekillendirmesi cabasi sonucu ortaya ¢ikan rekabet durumudur. Eski
ve yeni kiiresel gli¢ arasindaki bu miicadele gtic donlisiim siireci olarak ifade
edilmektedir.'* Gli¢ degisim stireci sikintilidir ve karsilikli glivensizligi de icinde
barindirmaktadir.”

Gli¢c degisimi ve hegemonya kavrami tizerinde farkli bakis acisi getiren
Diinya Sistemi Okulunun temsilcilerinden Immanuel Wallerstein’e gore bir til-
kenin hegemon gii¢ olabilmesi icin {retim, diinya ticareti ve mali iligkilerde
basat olmasi gerektigini ileri stirmektedir. Wallerstein, kisa siirede hegemonik
bir yapi stirdiiren bu gticlerin, bir siire sonra kendi anti tezini {iretecegini ve
bir hegemonik rekabet durumu ortaya c¢ikacagini savunur.'® Ekonomik giicle
hegemonya arasinda dogrudan bir iligki kurulmasi ve iktisadi giiclin azalma-
s1 ile hegemonik giiciin azalacagini iddia edilmesi kuramin temelini olustur-
maktadir. Diinya sistemi okulunun diger bir kuramcisi da George Modelski'dir
ve Uzun Dongtiller Teorisi ile glic degisimi iligkisini aciklamaktadir. Modelski
tarafindan gelistirilen basat gti¢ (dominant power) kuramina gore; 15. yiizyildan
itibaren diinya tarihi, belirli devletlerin belirli siireler boyunca basat gli¢ konu-
muna yiikselmeleri ve sonra bu statiilerinden diismeleri zinciri icinde bugiine
dogru akmaktadir. Bu basat giic konumuna yiikselis ve diisiis kabaca onlarca
hatta ytizlerce yillik siirelerle olmaktadir. Belirli bir devlet yiikselerek diinya
denizlerinde egemen duruma gecmekte ve boylelikle okyanuslara yani ticarete
egemen olarak basat gilic haline gelmektedir. Bu stire¢ sonrasinda baska bir

~ gliG (challenger) ortaya ¢ikmakta ve ikisi arasinda yasanan gatismanin galibi ya

da bu catismadan yararlanarak ytikselen {i¢tincti bir taraf yeni basat gtictin kim
olacagini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda tarihsel siirec icinde ispanya, Hol-
landa, ingiltere ve ABD arasinda giic degisimi yasanmistir."”

20. ylizy1ilin baslari yiikselen yeni giictin eski gti¢ ile yer degistirmesi, 21.
ylizyilin baslari ise, bir asir boyunca diinyada hakim gii¢ olan devletin zayif-

13 Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiisleri, (Cev, Birtane Karanakgi), is Bankasi Yayinlari,
istanbul, Mayis 2001.

14 Margit Bussmann-John R. Oneal, “Do Hegemons Distribute Private Good?: A Test of Power
Transition Theory”, journal of Conflict Resolution, L1/1, Feb 2007, pp. 99-111.

15 Joseph S. Nye Jr. “Soft Power, Foreign Policy, LXXX, Autumn, 1990, s. 153.

16 Erkmen, ag. tez, s.17-18.

17 Immanuel Wallerstein, The Politics of the World-Economy: The States, The Movements and the
Civilizations, Essays by I. Wallerstein, Cambridge: Cambridge University Press, 1984'ten aktaran ,
Yunus Emre Kogak, Power And Decline in the British and American Hegemonies: A Wallersteinian Analysis,
Yayimlanmamis Master Tezi, ODTU, 2006, s.16-23.
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lamaya baslamasi ile dikkat cekmektedir. ingiltere 19. yiizyilin sonlarina dog-
ru sinirlarinin sonuna gelmis ve artik duraklama/gerileme siirecine girmistir.
ingiltere’nin kiiresel niteliginin gerilemesinde ve zayiflamasinda 1898-1902'de
Afrika’da baslattig1 ancak, asiri can kaybi ve harcamalar sonucu galip gelebildi-
§i Boers Savasinin cok biiyiik etkisi olmus, bu savasin sonunda Ingiltere genis-
leme savasinin sonunda galip gelmesine karsin 45 bin zayiat ve yarim milyar
poundluk savas masrafi ile karsi karsiya kalmistir.'® Boers Savasi, imparator-
lugu siyasi olarak bdlmiis ve finansal olarak yipratmistir.' Birlesik Krallik'in
kapitalist diinya ekonomisinin merkezini elde tutma yetenegi, kendisinin sahip
oldugundan daha zengin, daha biiyiik ve daha genis kaynaklara sahip yeni bir
ulusal ekonomi tarafindan zayiflatilmisgtir. Bu gli¢ ABD idi.?> ABD'nin yani sira
Almanya da 19.ylizyilda baslamis oldugu {isttinlitk mticadelesinde, 20.y{izyilin
baslarinda ekonomik olarak Ingiltere’yi gecmistir. Almanya’'nin ingiltere'yi za-
yiflatma ve hegemonyasina ortak olma stireci sonucunda Birinci Diinya Savasi
cikmistir.

21. ylizyilda ABD'nin tisttin askeri teknolojisi ve glicline karsin Irak ve Af-
ganistan Savaglarinin beklenilenden fazla uzun stirmesi ve ABD ekonomisine
verdigi zararlar ile Afganistan’daki terdrle savasin belirsizligi, ABD'nin hege-
monyasinin sorgulanmasina neden olmustur. Irak ve Afganistan’daki miida-
halelerin ekonomik yiikiit ABD GSMH'nin % 1'i kadardir (yillik 125 Milyar Dolar.
Vietnam Savasi ise GSMH'nin % 1,6's1 kadar idi).?' Bu rakamlar, ABD icin cok
biiyiik bir meblag ifade etmese de savasin uzun siirmesi ve psikolojik etkisi ne-
deniyle, Ingiltere’'nin Boers Savasinin sonunda kiiresel egemenligini yitirmesi
gibi, Irak ve Afganistan savaslari da ABD’'nin kiiresel giictinti olumsuz yonde
etkilemektedir. ingiltere’den yaklasik yiizyil sonra, ABD'nin de giristigi savas-
lar, kiiresel glicinde asinmanin baslamasina neden olmustur. ABD'nin kiiresel
hegemonyasinin azaldigi/azalmaya basladigr ABD eski Disisleri Bakani Robert
Gates tarafindan da algilanmis ve bu nedenle istifa etmistir.?

Hegemonik giicler kiiresel egemenliklerini tesis ederken emperyal
amaclarini gizleyen farkli amaclar giidebilirler. Ornegin, Biiyiik Britanya ve ABD
diinyay1 kontrol etme ve ydnetmede insani degerleri &n plana cikarmistir. ingil-
tere; 18. ve 19. ylizyilda insani amac olarak kole ticaretini engellemeyi gerekce
gostererek deniz glictinti artirmistir.? ABD ise 21. ylizyilda benzer sekilde insan
haklari argimanini 6ne ¢ikararak baska tilkelere miidahale kosullari ve ortami
yaratabilmektedir. Irak ve Afganistan’daki operasyonlarinin temelinde; eneriji
yataklarini ve ulasim hatlarini kontrol ile RF ve Cin’i cevreleme ve radikaliz-

18 Fareed Zakaria, “The Future of American Power, How America Can Survive, The Rise of the
Rest”, Foreign Affairs, May/June 2008, s.3.

19 Zbigniew Brzezinski, /kinci Sans, (Ceviren: Yelda), Tiiredi, inkilap Kitabevi; istanbul, 2008, s.8.

20 Giovanni Arrighi, Uzun Yirminci Yiizyil, (Cev. Recep Boztemur), imge Yay., istanbul, Mayis 2000, s. 100.

21 Fareed Zakaria, “The Future of American Power, How America Can Survive, The Rise of the
Rest”, Foreign Affairs, May/June 2008.

22 Milliyet Gazetesi, 2011

23 Zakaria, age, s.171.

Akademik
Bakig

215

Cilt 5 Sayi 10
Yaz 2012



Akademik
Bakis

216

Cilt 5 Sayi 10
Yaz 2012

Sertif Demir

mi dnleme politikasi olmasina karsin, yaygin bir kampanya ile bunlarin yerine
baski altinda yasayan gruplart 6zgiirlestirme, demokrasi getirme ve diinya ile
bitiinlestirme amaclarini 6ne ¢ikarmayi becerebilmistir.

Gli¢ dontstiminin oldugu donemlerde yiikselen gtic diinyayi, kurallari
ve kurumlari kendi ¢ikarlari ve arzusu dogrultusunda sekillendirmek isteyecek-
tir. Zayiflayan gti¢ ise, kendisi tarafindan bicimlenen uluslararasi yapi tizerin-
deki kontroliinti kaybetme ve uluslararasi dengenin zayiflayan pozisyonuna
etkileri ile kendi glivenliginin saglanmasi konusunda endiseye diisecektir. Yiik-
selen ve zayiflayan gticler, mevcut uluslararasi siyasi diizlemi degistirme arzu-
sunda olmadiklari siirece, bu dontisiim stireci sikintisiz yasanmaktadir. Ancak,
Birinci Diinya Savasi 6ncesi oldugu gibi, yiikselen giic Almanya, zayiflayan giic
Ingiltere'nin kurmus oldugu diinya diizenini kendi ¢ikarlari dogrultusunda se-
killendirmek isteyince, ingiltere de bunu giivenligine bir tehdit olarak algila-
mistir. Sonugta gilic degisim stireci diinyay1 etkileyen bir savas ile sonuglan-
mistir. Buna karsin Ingiltere ile ABD arasinda Ustiinlitk degisimi yumusak bir
stire¢ sonunda gerceklesmistir.?* Bunun nedeni ingiltere’'nin ABD'yi kendisine
rakip olarak degil, kendi kiiresel giiclinii devam ettirebilecek bir aktdr olarak
gdrmis olmasidir. Gli¢ degisiminde denge Avrupa’dan Atlantik’e kaymistir

ingiltere ile ABD arasinda giic degisim siireci Ikinci Diinya Savasi sonu-
na kadar devam etmistir. Giic doniisiim siiresince de 1945'te Ingiltere giden
glic, Amerika ise yeni gelen kiiresel giic olmustur®. ingiltere ile ABD arasinda
1956 yilinda yasanan Siiveys Kanali olay1 ABD ile ingiltere arasinda gii¢ degisi-
minin net bir simgesi olmustur®. ingiltere’'nin artik kiiresel bir giic olma niteli-
gi kalmamis ve kendi gtivenliginin ABD ile yan yana bulunmaktan gectigini an-
lamistir. Béylece 300 yilda kurulan Britanya Imparatorlugu 1945'ten sonraki 30
yilda sona ermistir. 1945'ten sonra ingiltere ekonomik olarak iyice zayiflamis
ve savastan en biiylik Avrupa ekonomisi olarak ¢itkmasina ragmen 1973 yilinda
besinci siraya diismiistiir.” Ozet olarak ingiltere, diinyay1 Hitler'den korumak

“icin kendi imparatorlugunu feda etmistir.?

Glic donlislim stireci diinya tarihinde kanli savaslara yol agmasi ne-
deni ile 6nem arz etmektedir. Gegmisteki gtic degisim sirecleri ile buglinki
glic degisim siirecleri arasinda ¢nemli farklar vardir. Emperyal dénemlerde;
gliclti devlet, egemenligindeki yapinin bozulmasina siddetli tepki vermekte
ve bir tlkenin biiytiyerek dengeyi bozmasina miisaade etmemekteydi. Ancak,
Bat1 Diinya Diizeni; ayrimcilik icermeyen ve piyasa ekonomisi kosullarinda il-
kelerin gelismesine katki saglayarak sistem icerisinde gelismesine olanaklar
yaratmaktadir.

24 Steve Chan, China, The US; and The Power-Transition Theory, Routledge, New York, 2008, s.3.
25 Ferguson, Niall, Empire: How Britain Made World, Allen Lane, London, 2003, 5.294..

26 age, s.296.

27 age, s.301.

28 age, s.302.
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3. ittifak ve Uluslararasi Sorunlara Yaklagimlar Acisindan Karsilagtirma
a. ittifaklik Sistemi

20. yiizyilin baslarinda sémiirge imparatorluklarina dayali sistemi korumak
isteyen Ingiltere, Fransa ve Carlik Rusya'nin olusturdugu “Uclii itilaf (Ucli
Uzlasi)”a karsi, Almanya, Italya ve Avusturya-Macaristan’in olusturdugu “Uclii
ittifak (Uclii Baglasik)” var idi.?* Avrupa'nin biiyiik devletler arasinda cikar ca-
tismalarina dayali iki bloga bdliinmesi Birinci Diinya Savasi’'nin ¢ikmasinda en
buytik rolti oynamistir.

Bu yiizyillin basinda ise Birinci Diinya Savasi'nda birbirine rakip olan
Avrupa devletlerinden Rusya harig¢ digerleri, Ikinci Diinya Savasi sonrasi or-
tamda kurulan NATO oOrglitti catisi altinda cikarlarini ortiistiirerek baglasik
olmusglardir. Soguk Savas stirecindeki ideolojik bloklagsmanin yerini bir asir
onceki gibi maddi c¢ikarlara dayali ayrisma almistir. Batr kilttirint olusturan
devletlerin meydana getirdigi ve Soguk Savas’'in savunma 0Orgiitii olan NATO
kiireselleserek ve genisleyerek diinyanin en giicli giivenlik 6rgiitii olmus-
tur. NATO artik bir devlet veya devletler grubuna karsi degil, terdrizm, uzun
menzili balistik fiize iiretimi, KIS'in yayilmasi, enerji giivenligi, yasa disi go¢,
“basarisiz’-“failed” devletler gibi yeni risk ve tehditlere karsi yapilandirilmistir.
NATO’nun yani sira, Cin ve Rusya dahil diger bazi Asya devletleri arasinda im-
zalanan Sanghay Isbirligi Orglitii Antlasmasi ile NATO benzeri bir yapilanma
ongortilmektedir. Hentiz nasil bir sekil alacagr belli olmayan bu 6rgiitlenme
modeli, ileride NATO'ya alternatif olma ¢zellikleri tasimaktadir. Bati blogu ile
otokratik yonetimler arasinda rekabet miicadelesi stirmektedir.

Biiyiik glicler arasindaki rekabet ytizy1l 6nceki durum ile kiyaslandiginda
farkliliklar olmasina karsin, ortak bazi dzellikleri icermektedir. Her iki ytzyilin
benzerligi; emperyal giiclerin asiri biiytimesi, biiyiik glicler arasindaki rekabet,
istikrarsiz muttefiklik sistemi, bazi rejimlerin terdrii desteklemesi, kapitalizme
diisman ihtilalc1 gruplarin biiylimesi seklinde belirtilmektedir.*® Bu benzerlik,
glinlimiizdeki gelismelerin ytizyil 6ncesine benzer sonuglar dogurmasi kusku-
sunu tasimaktadir.

Gecmiste oldugu gibi, glinimiiz yiizyilinda da buytik devlet olma, dis
politikada en etkin olmanin temelini olusturmaktadir. Giclii olundugu siire-
ce uluslararasi karar alma mekanizmalarinda 6nemli bir aktor olma olanagina
ulasilmaktadir. Yine gli¢li olundugu siirece uluslararasi kurumlari yonlendir-
me, karar alma stirecinde etkin olma veya alinacak kararlari etkileme imkani
mevcuttur. Ancak biittin bunlara ragmen kurulan uluslararasi politik kurumlar;
devletler arasinda bir denge unsuru niteliginde olup, anlagsmazliklari savasa

29 Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi, (Cilt 1-2:), Genisletilmis 11. Baski, Alkim Yayinevi,
istanbul, s.28-36.
30 Niall Ferguson, “Sinking Globalization”, Foreign Affairs Dergisi, LXXXIV/2 Mart/Nisan 2005, pp. 64-77.
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varmadan ¢dziime kavusturma konusunda 6nemli rol oynamis ve gliniimiiz ve
gelecekte de oynamaya devam edeceklerdir.

b. Uluslararasi Sorunlara Coziim Arayislari Acisindan inceleme

Uluslararasi sorunlara ¢éziim yontemleri acisindan 20.ylizyilin baslangicinda
silahli gti¢ kullanimi1 yaygin olarak kullanilan bir yontem idi. Giicli olundugu
slirece isgal yoluyla toprak kazanma ve tilkelere manda yonetimi adi altinda
hitkmetme dis politika aletlerinden biri sayilmaktaydi. Uluslararasi iligkilerde
anlasmazliklar; iki tilkenin anlasarak ¢dziim bulma, gti¢ kullanarak ¢6ziim ara-
ma veya blylk devletlerin miidahalesi yolu ile ¢6zimleniyordu. Bu nedenle
uluslararasi konferanslar dis politikanin vazgecilmez unsuru olmustu. Ulusla-
rarasi sorunlari ve anlagsmazliklari ¢ozebilecek kurumsal bir yapilanma mevcut
olmadigi gibi savaslari 6nleyebilecek bir sistemde tesis edilmemisti. Parcala-
nan imparatorluklardan dogan devletler genislemek amaciyla komsu devletler-
le savasi gdze aliyorlardi. Uluslararasi iliskilerde haklilik, gliclii olma oraniyla
paralel bir yapi arz ediyordu. Ancak Birinci Diinya Savasi sonunda ABD Baskani
tarafindan aciklanan “Wilson Prensipleri”®'yle uluslararasi iliskileri kurumsal
diizenlemelere baglama girisimi, ingiltere’nin emperyal amaclari nedeni ile
basarisizliga ugrayacaktir.

Guntumiizde uluslararasi sorunlart ¢éziimlemek icin bariscil cabalar 6n
plana cikmistir. Savaslarin maliyetlerinin tilkeler acisindan dayanilmaz siddet-
te olmasi nedeni ile savaslari 6nleyici uluslararasi mekanizmalar tesis edilmis-
tir. Ntkleer silahlar ve kitalararasi atma vasitalarinin eristigi diizey de, biiyik
glicler arasinda savas olgusunu geri plana atmistir. Bu sebeple “vekil”-“proxy”
savagslari on plana ¢ikmistir. Glintimiizde savasi 6nleme konusunda uluslara-
rasi kurumlarin rolii ve niikleer silahlarin yok edici etkisinden kaynaklanan cay-
dirici gli¢ nedeniyle buytik devletler arasindaki rekabet topyek{in savas nokta-
sina gelme noktasindan oldukca uzaktir. Ctinki niikleer savas galip ve maglup

“ arasindaki farki kaldiracaktir.

Diger yandan 21.ytizyilda gtivenlik teskilatlarinin etkinligi Gnemli oranda
artmistir. Soguk Savasi takiben Dogu Avrupa ve Balkanlarda yasanan sorunlar
ile Afrika ve Asya’da yasanan etnik temelli catismalar uluslararasi gtivenlik tes-
kilatlarinin énemini artirmistir. Ozellikle BM, NATO ve AGIT vasitasi ile krizlere
dogrudan miidahale edilmeye baslanmistir. ABD basta olmak {izere kiiresel
glicler givenlik tesekkiillerinde oldukca egemen olmuslardir ve bunlar vasitasi
ile ozellikle kiiresel barisin miimkiin oldugunca kendi isteklerine uygun olarak
insasini saglamaya caligmaktadirlar.

Glintimtzde savaslar, bir tilkeyi isgal ederek onu kendisine katmak degil,
o tilkedeki rejimleri ve iktidarlari degistirmek amaciyla yapilmaya baslanmistir.

31 Wilson Prensipleri icin, http:/wwi.lib.byu.edu/index.php/President_Wilson%27s_Fourteen_
Points, 22 Subat 2011.
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Guclu devletler, bir tilkenin kendi rejimlerine bir risk ve tehdit olusturduklarina
karar verdiklerinde 6nce o tilkedeki muhalefet giictinti kullanarak, ambargo vb
tedbirler alarak iktidar ve rejimleri degistirmek istemektedirler. Bu miimkiin ol-
maz ise en son secenek olarak muhalif {ilke isgal edilmek istenmektedir. Savas
yoluyla toprak kazanmanin zor oldugu giiniimiizde, savaslardan &nce BM'den
onay ve uluslararasi toplumdan destek alabilmeye calisiimaktadir. Ancak Irak
isgali drneginde oldugu gibi bazen BM kararlari olmaksizin tilkeler miidahale
edebilmekte veya Israil'in yaptig1 gibi kendi giivenligine risk olarak gordiigii
baska tilkelerin silah veya sanayi tesislerini vurabilmektedir. Burada énemli
etken bliylik devlet olunmasi veya biiylik devletin destegine sahip olunmasidir.

Devlet disi aktorlerin tehdit olarak algilanmasi yeni bir olgudur. Kiiresel
gelismelerin neticesinde ortaya ¢ikan yeni aktorlerin niikleer silahlara sahip
olmasi, en biyik tehdit algisini olusturmaktadir.

Guntumiizde ise kiiresel giicler sadece silah ve askerden olusan “sert
gli¢” t degil, kiiresellesmenin yarattigi ekonomik bagimlilik, teknolojik tistiin-
lik, kilttrel saldiri, uluslararasi kuruluslar vasitasi ile baski yapma, bir tilkenin
aydin kesimini ¢esitli fonlar adi altinda destekleyerek lehte kamu oyu yarat-
ma gibi “yumusak gii¢” dgelerini, yani modern somiirgecilik ydontemlerini de
kullanmaktadirlar. “Sert somiirgecilik” yerine “yumusak sémirgecilik” olgulari
on plana ¢ikmistir. Bir devleti dogrudan isgal etmek cok zorunlu durumlar ha-
ri¢ yapilmamaktadir. Irak ve Afganistan drneklerinde oldugu gibi istenmeyen
yonetimlerin degistirilmesi amaci ile tlkeler isgal edilmektedir. Boylece ta-
mamen kiiresel glice bagimli yerel yonetimler vasitasi ile bir tilkenin kontrol
saglanmaktadir.

4. Kitle imha Silahlari, Teror, Onemli Madenler, Silahlanma, Uluslararasi
Kurumlar Acisindan Bir Analiz

Kitle Imha Silahlar (KiS)na sahip olmak yiizyilimizda bir devletin kiiresel 6ge
olmasinin énemli bir unsuru olmustur. Bu ylizden niikleer, kimyasal ve biyo-
lojik silah stokuna ve bunlari tiretme kapasitesine sahip devletler, bu silah-
larin bagka tilkelerce lretilmesini kendileri icin biiylik bir tehlike olarak gor-
mektedirler. Bu silahlarin bagka tilkelerce iretilmesi yoluyla yayilmasi yeni
yuzyilin {lkeleri arasindaki catisma alanlarindan birisi olacaktir. Irak'in isgal
edilmesine yol acan gerekgenin Irak’in kimyasal silah stoku oldugu iddiasi ha-
len tazeligini korumaktadir. iran’in niikleer silah tiretme kapasitesine ulasma
cabalarinin ABD, ingiltere, israil, Fransa ve Almanya tarafindan asir bir tepki
ile karsilanmasi, Irak’'tan sonra Orta Dogu’da yeni bir savasin sinyalleri olarak
gortlebilir.

Tarihe baktigimizda terdr, yiizyillar boyunca devletler arasi catismalarda
bir ydontem olarak kullanilmistir. Terdriin gizli ve sinsi 6zelligi, onun dis politika
araci olarak kullanilmasina, teroriin toplum {izerindeki asimetrik etkisi, onun
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kiiresel diizeyde yayginlasmasina neden olmustur. Bir ilkedeki rejimi degistir-
mek veya ayrilarak baska bir devlet kurmak isteyen ayrilik¢i unsurlarca terér bir
yontem olarak kullanildigi gibi, isgale ugrayan bir tilkedeki direnisci unsurlarca
da kullanilmaktadir. Yine farkli rejimlere sahip tilkeler, giicli devletlere karsi
gizli ve el altindan ter¢rizmi desteklenmektedir. Kiiresellesmeye karsi ortaya
cikan tepkilerden bazilari dinsel 68eler icermekte, bunlarin asirilari terér yon-
temlerine basvurmaktadirlar. Glinlimuzdeki teknolojik gelismeler terériin yay-
gin bir sekilde kullanilmasini hizlandirmaktadir. Ctinki bu yonteme basvuran
gruplar/iilkeler en az maliyetle ve fiili bir savasa girismeden karsi {ilkeye zarar
vererek gli¢gsliz duruma sokabilmektedir. Cagimizda terér, giinltik yasami etki-
leyen bir faktdr olmustur. Ozellikle teknolojik gelismeler, terdriin siddetini ve
uygulama alanini genigletmistir.

Bir asirlik bir siire icerisinde énemli madenlere sahip olma, devletlera-
rasl iligskilerde belirgin bir rol oynamaya devam etmektedir. Bir asir 6nce komiir
madeni ve kismen petrol, simdi ise petrol ve dogal gaza sahip olma veya enerji
yataklarini kontrol altinda tutma dis politikada devletlerin politikalarini etkile-
mektedir. Irak savasinin gortintir olmayan asil sebebi ABD'nin petrol yataklari-
n1 kontrol altina alma arzusu olustur.

Her iki yizyillin baslarindaki ortak &zelliklerinden birisi de devletlerin
glivenlikleri icin silahlanma yarisina girmesidir. Birinci Diinya Savasi dncesi,
Almanya'nin Uclii itilaf'a karst giiclii olmak amaci ile yiiriittigi silahlanma
cabasi bunalimlari siddetlendirmis, artan krizler silahlanmayi artirmistir.?
Boylece birbirini tetikleyen olgular savasa neden olmustur. Yeni ylizyilda si-
lahlanma harcamalari dikkat cekici oranda artmaktadir. 2010 yilinda asker?
harcamalar bir &nceki yila gore ytizde 1,31tk artisla 1 trilyon 630 milyar dolara
ulagmistir. Bu artisa gore silahlanma giderleri ve askeri faaliyetlerin finansal
krizi cok olumsuz etkilemedigi tespit edilmistir. Stockholm Baris Arastirmalari

. Enstitlist’'niin raporuna gore, 2010 yilinda askerl harcamalarda rekor Amerika

Birlesik Devletleri'nde olmustur. ABD'nin 2010 yili asker harcamalari bir nce-
ki yila gbre 19 milyar dolar artarak 687 milyar dolar olmustur.?® Avrupa’da ise
askeri harcamalar distis egilimindedir. Silahlanma her iki ytizyilin baslarinda
da farkli diizeylerde caydirici bir olgu olarak kullanilmis ve kullaniimaktadir.

21. yuzyillin en belirgin farkliligi uluslararasi iligkileri diizenleyen ku-
rumsal yapilarin varhgidir. ikinci Diinya Savasi’'nda dgrenilen aci dersler sonu-
cunda uluslararasi sorunlar ve anlasmazliklarin ¢6ztimi i¢in kurumsal diizen-
lemelere gereksinim duyulmus ve BM 6rgtitii 1945 yilinda uluslararasi sorunlar
ve anlasmazliklari cozmek amaciyla kurulmustur. Glinimtizde BM'nin yani sira
NATO, AGIT gibi gesitli giivenlik ¢rgiitleri de benzer amaglarla kurulmuslar-
dir. Bu ylzyilin en 6nemli farklilig1 savas yolu ile toprak kazanma ydnteminin

32 Fahir Armaoglu, age, s. 37.
33 Stockholm International Peace Research Institute, http/www.sipri.org/databases/milex, 22 Nisan 2011.
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dis politika araci olarak kullanilma imkaninin azalmis olmasidir. Her iki diinya
savasinin insanogluna vermis oldugu yikim, anlasmazliklarin savas disi yontem-
lerle ¢coztimlenmesini saglayacak mekanizmalarin devreye girmesini saglamistir.

Bu donemin diger bir 6zelligi de Fransiz Devriminden kaynaklanan milli-
yetcilik akimlarinin ulus devletlerin kurulmasina neden olurken, ayni zamanda
ilkeler arasindaki catismalarin kaynagini olusturmasidir. Bu tespit Hobsbawn
tarafindan daha farkli bir yorumla aciklanmistir. Hobsbawn’a gore milliyetcilik;
ikinci asamasi olan 1870-1914 déneminde icerici ve butlinlestirici vasfini kay-
betmis ve dislayici ve ayirici bir nitelik kazanmigtir.® Balkanlar'daki etnik ca-
tismalar ile soz konusu etnik unsurlarin Osmanli imparatorlugu’'ndan ayrilma
miicadeleleri; hem biiylik devletlerin Balkanlara miidahalesine hem de Osmanli
imparatorlugu’'ndan ayrilan kiiciik devletler arasinda catismalara ve bir diinya
savasinin baslamasina sebep olmustur. Ancak gtintimiiz ile karsilastirildiginda
Balkanlarin anlagmazliklarin ve sorunlarin kaynagi olan bir bolge olma niteligini
korumasi dikkat gekicidir. Glicler dengesi, anlasmazliklari ¢oziimlemeyi amacla-
yan uluslararasi kurumlarin varligi ile KiS'in yikia etkisi giintimiizde kiiresel bir
savas riskini azaltmasina karsin bélgesel catismalari azaltmamistir.

5. Politik-iktisadi Yonden Bir Analiz

Politik-iktisadi yoni ile Avrupa’da 19. yiizyill boyunca tarihsel gelismeler ya-
sanmistir. Dinin toplum yasantisindaki etkisini azaltacak ve bilimin dnclli-
glinde gelismeyi saglayacak Reform ve Rénesans't kapsayan aydinlanma siireci
yasanmistir. Fransiz Devrim ile halkin kendi kendini yonetimine gecis siireci
yasanmis, bdylece imparatorluk ve krallik rejiminden halk yonetimine dayali
demokratik rejimlere dontistimler yasanmistir. Milliyetcilik akimlarinin iktisadi
acidan burjuvazi denilen yeni sermaye sahipleriyle biitiinlesmesi, ulus dev-
letlerin yesermesine olanak saglamistir. Tim bu slire¢ modernizm adi altinda
kavramlastiriimistir. Bu modernlesme siirecinin 20. ytizyilin son ¢eyregine ka-
dar etkin oldugu sdylenebilir.

Kimi dustintrlere godre 16.ytizyildan baslayan kiiresellesme olgusu
1960’lardan itibaren teknolojik iktisadi, politik ve kiiltiirel yasami derinden et-
kilemis, diinyay1 kiicliltmis, fikir ve distincelerin siiratle yayilmasina olanak
saglamis, cok uluslu sirketler ve sivil toplum orgiitlerinin kiiresel egemenligini
artirmis, ulus devletlerin egemenlik giiclerinde asinmaya neden olmustur. So-
guk Savas’'in Bati lehine sonuglanmasindan sonra yenilen boslukta kalan ide-
olojik akimlar da birey ve mikro haklara yogunlasmis ve ulus devletin varligini
sorgulamaya baslamistir. Halen diistinsel anlamda yogun tartismalarin devam
ettigi bu stire¢ 21. ylizyilla damgasini vurmustur. Tim bu siire¢ modernizm kar-

34 Vahap Coskun, Ulus Devletin Diniisiimii ve Mesruluk Sorunu, Liberte Yayini, istanbul, Ocak 2009.
s.206. Yazar bu alintiyi Hobsbawn'in “1870'den Giintimiize Milletler ve Milliyetcilik " adli
eserinden almistir.
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siti olarak betimlenmis ve “post modernizm”* olarak algilanmistir. Dolayisi ile
20. ylizyilin baslari modernizmin, 21. ylizyilin baslart da post modernizmin 6ne
ciktigr belirgin distinsel temeller olmustur.

20. yiizy1la damgasini vuran ideolojik miicadelenin, kapitalizm lehinde
sonuclanmasi, Huntington gibi diistiniirlerce yeni ideolojik rekabetin medeni-
yetler arasindaki catismalarda olacagi® savinin ileri stirtilmesine neden olmus-
tur. Bugiin Bat1 uygarhigini temsilen Amerika'ya karsi islam diinyasinda olusan
radikal icerikli tepkiler; konu tizerinde tartisma ortamina neden olmaktadir. Bu
makalenin amaci kiltirler arasi ideolojik miicadele savinin dogrulugundan
ziyade, ylizy1l onceki durum ile kiyaslanmasidir. Y{izyil once; bir yanda milli-
yetcilik ve emperyal ¢ikarlar bileseninin olusturdugu miicadele ile diger yanda
kapitalizm ve sosyalizm arasindaki ideolojik miicadele uluslararasi iliskileri
betimliyordu. islam diinyasindan baska bir uygarliga karsi ideolojik bir miica-
deleyi iceren medeniyetler arasi bir catismadan soz etmek mumkiin degildi.
Osmanli Imparatorlugu Birinci Diinya Savasi'ndan &nce Islam diinyasini din
motifi ile kendi yaninda diismanlarina karsi birlestirme cabalarinda bulunmus
ancak, basarili olamamistir. Tam tersine savas sirasinda ¢zellikle Suudi kdkenli
Araplar Ingiltere’nin yaninda Osmanli imparatorlugu’'na karsi savasmistir.

Demokrasinin gelisim asamalari agisindan bir karsilasma yapildiginda
ise; her iki ytizyilin baslarinda ulasilan demokrasinin farklilik gostermesi dogal
bir sonuctur. Huntington'in demokrasi kategorisine gore, 20. yiizyilin basinda
ikinci global dalga yasanmis, 21. yiizyilin basinda ise ticlinci global dalga ya-
sanmaya devam etmektedir.’” Bu giin demokrasi ile yonetilen tilkelerin sayisi-
nin artmasi bu saptamay1 dogrulamaktadir.

19.ytizyillin ikinci yarisinin ortalarinda, kent devletlerinin veya kiictik fe-
odal kralliklarin birlesmesi veya birlestirilmesi, Almanya ve italya gibi devlet-

~lerin dogmasina neden olurken, bundan yaklasik bir asir sonra Bati Avrupa’da

devletlerin bir araya gelerek daha biiytik bir glic (AB) olusturma cabalari devam
etmektedir. Her iki ytizy1l arasinda en buiytik fark, 6nceki ylizyilda monarsik kral-
liklardan ulusal devlete, simdi ise ulus devletlerin bir araya gelmesiyle biiyiik
birlik yapilanmasina gidilmesi egilimidir.

iktisadi yonden bakildiginda bir asir &nce kapitalizmin Bati diinyasinda
liberal politikalarinin uygulandigini, bir asir sonra ise kapitalizmin neo-liberal
politikalarinin Kiiba haric diger ilkelerde tatbik edildigini gbrmekteyiz. Daha ay-

35 Postmodernizm, belirli bir durum iginde ve olumlu ya da olumsuz anlamda modernizmden
farklilasan, tiim siyasal ve maddi/toplumsal degisimler ile diisiinsel ve kuramsal pratikleri ve
kiiltiirel degerleri kapsayan bir olgudur. Postmodernizm, toplumsal degerlerden ziyade birey
ve mikro degerlere Gnem veren, kiiresellesmenin neticesinde ulus devletlerin varliginin sona
erecegini iddia eden diistinceler sistemidir.

36 Samuel P. Huntington, “The Clash of Civilizations?”, Foreign Affairs, Summer 1993, pp. 27-49.

37 Samuel P. Huntington, Ugiincii Dalga, (Cev. Ergun Ozbudun), Kita Yayini, Ankara 2007, s.11.
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rintili irdelendiginde 19. ytizyilhin sonlart Avrupa’da liberal iktisat politikalarin
uygulandigi ve {ilkelerin refahinin arttigi yillar olmustur. 1870'li yillardan Birinci
Diinya Savasi'na kadar gecen siirede Bat1 Diinyasinda 6nemli oranda {iretim ar-
tist meydana gelmistir. Amerika'nin kesfi ile bu kitanin degerli madenlerinin Bati
ekonomisinde yarattigi sermaye birikiminin yani sira, kole ticareti, kolonilerin
somiiritilmesi ile teknolojik gelismeler ve devletler arasi ticaretten elde edilen
sermaye birikimi, Bati ekonomilerinin takeoff (kalkis) asamasini tamamlamasini
saglamistir.®® Diger yandan, yaratilan tiretim artisinin pazarlanabilmesi icin yeni
somiirgeler ve pazarlar ile bu pazarlara girmek icin uluslararasi ticaretin &niinde-
ki engeller kaldiriimaya calisiimistir. Bazi iktisatcilarca bu dénem globallesme-
nin ikinci asamasi® olarak tanimlanirken, bazilarinca da birinci asamasi* olarak
tanimlanmaktadir. Glinimiz ise tanimina bagl olarak ikinci veya ticlincti kiire-
sellesme stireci seklinde kavramlastiriimistir. Diger yandan ekonomik, siyasal ve
toplumsal gelismeleri {i¢ dalgali asama olarak betimleyen Tofler de 20. ytizyilin
basini sanayi devrim siirecini ifade eden ikinci dalga; 21. yiizyili ise halen devam
eden ticlincti dalga icerisinde bir siire¢*' olarak gérmektedir.

Bu dénem ayni zamanda kapitalizmin asiriliklarina karsi sosyal diistin-
ceyi iceren karsit gortislerin yayildigi yillar olmustur. Karsit gorislulik cogu
ilkelerde sosyal demokrasi denilen reformist bir diistinceyi 6ne c¢ikarirken,
Rusya gibi iilkelerde ise Bolsevik Ihtilali'ne yol acan asiri ve kati gdriislerin
pratikte uygulanmasina neden olmustur. Bu dénem kapitalizme karsi silahli
glicle mukabele edilmesinin baslangict olmustur. Ayni yiizyilin sonlarina dog-
ru soz konusu katiliklar dogal siirec icerisinde uygulama olanagini yitirmistir.

1929 iktisadi bunalimindan sonra kapitalizmin arz yonltu politikalari
yerini talep yonli politikalara birakmistir. ikinci Diinya Savasi'nin dncesi ve
sonrasinda Batr'da otuz yil siireyle uygulanan ve sosyal yonii agir basan talep
yonli iktisat politikalari Reagan ve Thatcher tarafindan terk edilmis, yerine asi-
r1 liberal iktisat politikalart uygulanmaya baslanmistir. 1990 yilinda Sovyetler
Birligi ve iktisadi diizeninin yikilmasiyla ise neo-liberal politikalarin kalicili-
81 ve artik degismez iktisadi kuram oldugu anlayisi yaygin kabul gérmustiir.
Yaklasik bir asirlik bir siireg icerisinde liberal iktisat ve onun tiirevleri, iktisadi
yasamin dnemli unsuru olarak varligini stirdiirmistir. Globallesmeyle birlik-
te cok uluslu sirketlerin ortaya cikisi liberal iktisadin altin cagini yasamasina
neden olmustur. Bir asirlik stire¢ sonunda kapitalizm, kendisine rakip iktisadi,
siyasi ve sosyal doktrini geri plana itmeyi basarmistir. Sonucta her iki ytizyilin
baslari liberal iktisat ve globallesmenin gelisme gdsterdigi donemsel benzer-
likleri tasimaktadir.

38 Niall Ferguson, “Sinking Globalization”, Foreign Affairs Dergisi, LXXXIV/2, Mart/Nisan 2005, pp. 64-77.

39 Nayan Chanda, “Coming Together: Globalization Means Reconnecting The Human Community,
Yale Global, 19 November 2002, http://yaleglobal.yale. edu/about/essay.jsp, 15.10. 2009.

40 Thomas Friedman, Kiiresellesmenin Gelecegi, (Cev., Elif Ozsayar), Boyner Yayini, istanbul, 2003, s.18.

41  Alvin Tofler, Ugiincii Dalga, (Cev:, Ali Seden), Altin Kitaplari Yayini, istanbul, 1981, 5.477-501.
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Ancak gtintimtizde bu kez neo-liberalizm, kiiresellesmenin yarattigi
olumsuzluklara karsi ¢ikan yaygin bir protestoyla yiiz ylze kalmistir. Protes-
tolar asir1 dinsel dgeleri ve silahli saldirilart kapsayan asiri siddeti icermekte-
dir. Yizy1l 6ncesi ile kiyaslandiginda kapitalizm, farkli amaclari olsa da, silahli
siddeti de iceren benzer bir muhalefet ile karsilagsmistir. Ayrica Kasim 2008'de
baslayan kiiresel ekonomik kriz denetimsiz ve kontrolsiiz bir iktisadi sistemin
sakincalarini ortaya koymus ve devlet denetimine dayanan yeni bir ekonomik
modelin tercih edilmesi yontinde yaygin goriisler ortaya ¢cikmistir.

Bir asir 6nce imparatorluklarin yikilip yerine ulus devletlerin dogus sii-
reci yasanirken, bir asir sonra kiiresellesmenin etkisiyle, cok uluslu sirketler,
Birlesmis Milletler (BM), Uluslararasi Para Fonu (UPF), Diinya Ticaret Orglitii
(DTO)-World Trade Organization, Diinya Bankasi (DB)-World Bank gibi uluslararasi
kuruluslar ile sivil toplum &rgitleri ulusal devletlerin yetki ve gliclerine ortak
olmusglardir.* Yiizyillik bir siirec icerisinde ulusal devletler kismi zayiflama si-
recine girmiglerdir. Kiiresellesme stiirecinde yasanan piyasalar ve toplumlarin
birbirleriyle siirekli iliskileri,*® cok uluslu veya ulus tstii kurumlarin ekonomik
ve siyasi karar siirecindeki etkilerinin artmasi,* yerel ydnetimlerin ve kiilt{irle-
rin 6nem kazanmasi ulus devletin zayiflamasina neden olan sebepler olarak
goriilmustiir. Hatta bu stire¢ “global yonetim”* olarak betimlenmistir.

Guntumiizde iktisadi ve siyasi bunalimlart 6nleme kabiliyetinin yiizyil
oncesine gore oldukca gelismis oldugu, neo-liberal diistincenin ileri stirdtig
bir 6nerme idi. Bu diistince neo-liberalizmin alternatifsiz oldugu varsayimi so-
nucunda olusmustu. Bunalim ve krizlerin kiiresel kriz safhasina varmadan &n-
lenebilecegi yoniindeki kanaatler son kiiresel ekonomik kriz nedeni ile gecer-
liligini yitirmistir. Tarihsel stireg farkli dzellikler arz etse de, kiiresel boyuttaki
siyasi ve ekonomik bunalimlara, ytizyil dncekinin tersine daha etkin bir sekilde
tepki verilerek, bunlarin kiiresel kriz safhasina varmadan 6nlenebilecegi yolun-
daki dnermeler artik anlamsizlagmistir.

Teknoloji ve bilisim alanindaki gelismeler; ticaretin hiikiimetlerin kont-
rolli disinda da gerceklestirilmesine neden olmaktadir. Ayrica devlet disi ak-
torler de sermayenin hizli yer degistirmesini saglayarak, biiytik devletlerin
ekonomileri kontrol edebilme imkanlarint azaltmaktadir. ABD kaynakli kiire-
sel mali kriz, ABD hegemonyasinin zayiflamasina, paktlar vasitasi ile global
ekonomiyi sekillendirme olanagini azaltmasina ve IMF, WB, GATT gibi kiiresel
ekonomik kuruluglarin tizerindeki kontroliinii yitirmesine neden olacaktir (Fu-
kuyama, 2008:31).% Ayrica; kriz Amerikan modeli serbest piyasa kapitalizminin
ve demokrasisinin giivenirliliginin sarsilmasina, ABD'nin kiiresel gilictiniin za-

42 Giilten Kazgan, Kiiresellesme ve Ulus Devlet, iBU Yayinlari, istanbul ,2000, s.34.

43 Vahap Coskun, Ulus Devletin Diniisiimii ve Mesruluk Sorunu, s. 380.

44 David Held, Ulus Devletin Cokiisii, (Cev. Abdullah Yilmaz), Ayrinti Yayinlari, istanbul, 1995, s.192.

45 Global yonetim icin bakiniz, Birlesmis Milletler Raporu; http:/sovereignty.net/p/gov/
gganalysis.htm, 20 Agustos 20009.

46 Francis Fukuyama, “The Fall Of America Inc.”, Newsweek Dergisi, 7 Ekim 2008.
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yiflamasina, tek kutuplu sistemin ortadan kalkmasina ve devletin ekonomideki
diizenleyici ve denetleyici roliintin artmasina yol acacaktir.” ABD dahil ¢cogu
tilkelerin krizden etkilenmesine karsin, iki trilyonluk déviz rezervi ile diinyanin
en blytik likiditesine sahip {ilke olmasi dolayisi ile Cin’in global krizden giicle-
nerek cikacagi, gelecek 25-30 yil icerisinde Cin’in GSMH acisindan ABD'yi gece-
bilecegi, bunun yaratacagi global etki sonucunda diinyanin politik sisteminin
“kutupsuzluga” dontstirilecegi * 6ngdriilmektedir. ABD'nin sahip oldugu glig
bilesenleri nedeniyle uzun siire en glicli devlet olarak kalacagi, ancak krizin
ABD'nin mali sistem ve ekonomisi tizerindeki derin etkileri dolayisiyla, “jeopo-
litik geri cekilmesine” sebep olacagi ileri stirtilmektedir. *°

Iki yiizy1lin baslarindaki siyasal ve iktisadi yapilar degerlendirildiginde,
biiyiik devletler arasindaki rekabet ve miicadelenin varligint gormekteyiz. Kul-
lanilan politika araclari hem zenginlestirilmis hem de farklilastiriimistir. Asil
degisiklik ic politika aktorleri ve uluslararasi baskilar nedeniyle savas disi yon-
temlerin zorunlu tercih edilisindedir. Bunun igin klasik yontemler de kullanil-
masina karsin, 6zellikle yazili ve gdrsel basin vasitasiyla karsi tilkedeki hedef kit-
leleri etkileme, mali yardimlar vasitasiyla kendisine yakin muhalefet olusturma
ve iktidara getirme, diinyadaki BM, IMF ve Diinya Bankasi gibi kurumlari kullana-
rak istenmeyen hiikiimetlere baski yapmada yararlanilan dis politika araclari ol-
mustur. Son on yilda Giircistan, Ukrayna ve Kirgizistan'daki iktidar degisiklikleri
buna benzer yontemlerin kullanilmasi sonucudur.

Biiylik Britanya ve ABD, ideolojilerinde farkliliklar goziikse de 6zde ayni
temalar tizerinde yiikselen hegemonik giicler olarak karsimiza cikmaktadirlar. in-
giltere 19. yiizyilda tizerinde giines batmayan imparatorluk olarak adlandiriimis,
liberalizmin ilk uygulayicisi ve diinyaya yayilmasinin da 6nclltgtini yapmistir ve
bu durum 1929 ekonomik bunalima kadar devam etmistir. ingiltere'nin &nciiliigi
doéneminde; klasik liberalizmin iktisadi ve siyasi temelinde; akil ve bilimin 6n-
ciilligiine dayali pozitivizmin yarattig1 diisiinsel ve maddi zenginlik Ingiltere’nin
glictintin artmasinda etkin bir olgu olmustur. ABD ise 20. ve 21. ylizyilda kapi-
talist dgretinin neo-liberalizm olarak betimlenen asamasi ile uyumlu bir diinya
ekonomik, siyasi ve sosyal diizeninin koruyuculugunu {stlenmis durumdadir.
20. ytizyilin sonu ve 21. yiizyilin devaminda ABD'nin kiiresel egemenligini devam
ettirmesini saglayan bir diger faktor ise, kiiresellesmenin bizzat kendisi olmus-
tur. Kiiresellesme, Amerikan siyasi ve is cevrelerinin resmi olmayan ideolojisi
olmustur.”

Diger yandan 21. ylizyillin baslangicinda, ABD'nin demokrasi kavramini
kendi ulusal hegemonyasini acisindan kullanmas: dikkat ¢ekicidir. Ornegin bas-

47 Roger C Altman, “The Great Crash”, 2008, A Geopolitical Setback”, Foreign Affairs, January/
February, 2009, s.2-3.

48 agm, s.7.

49 agm, s.8-9.

50 Zbigniew Brzezinski, Kiiresel Hakimiyet mi? Kiiresel Tercih mi? (Cev. Cem Kiigiik), inkilap Yayinevi,
istanbul, 2005, s.176.
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ta Arap devletleri olmak tizere islam iilkelerinde radikalizm kaynakli terorii son-
landirma ile demokrasi yerlestirme ve yayginlastirmaya yonelik 2004 yilinda uy-
gulayama koydugu “Biiyiik Orta Dogu Projesi” “Greater Middle East Initiative”, kendi-
ne dzgii bir model olup, bu yonii ile 20. yiizyildan 6nemli oranda ayrismaktadir.

Sonucg

20. ve 21. ylzyillarin baslarindaki siyasi, askeri, toplumsal ve ekonomik yapi-
lanmanin farklilik gbstermesi kaginilmazdir ve bu insanlik gelisiminin bir sonu-
cudur. Bu ylizyillardaki gelismeler insanlik tarihi acisindan ¢ok énemli etkilere
sahiptir. Bu nedenle gelisimlerin siddeti, hizi ve yayginlig1 dnceki yiizyillarla ve
milenyumlarla karsilastirilamayacak derecede farklilik arz etmektedir. Ancak her
iki ytizyilin baslangic donemleri askeri, siyasi ve iktisadi durum temelinde farkli
bir yapilanma gdsterse de, birbiri ile 6rtiisen olgulari da icinde barindirmaktadir.
Bu yont ile emperyal giiclerin asir bllytimesi, biiyiik glicler arasindaki rekabet,
istikrarsiz miittefiklik sistemi, bazi rejimlerin terdrii desteklemesi ve birbirini
dengeleyen gliclerin varligi seklinde bazi dzellikler 20. ve 21. ylizyillarin baslarin-
da benzerlik gdstermektedir.

Her iki ytizyilin baslarinda gilic dengesi acisindan ¢ok kutuplu bir yapinin
ortaya cikmasi ilging bir benzerliktir. Ancak goriintimsel olan bu benzerlik nitelik
degistirmistir. Bir asir &nce rekabet halindeki Avrupa devletleri, Rusya harig, gii-
niimiizde ABD'nin 6nderliginde, NATO'nun semsiyesi altinda bir araya gelerek
gtivenliklerini saglamaya calismaktadirlar. Bir asir 6nceki Avrupa gti¢ ve gekim
merkezi olmaktan ¢ikmistir. Gli¢ ve cekim merkezi Avrupa’dan Pasifik'e kaymistir.
Avrupa azalan gli¢ kaybini Avrupa Birligi projesi ile durdurmanin ve daha sonra
yeniden kazanmanin pesindedir.

Ayrica, dis iliskiler ve siyasal yapilanma bakimindan her iki yiizyilin bas-
langici biiylik ve giicli bir devlet olmanin uluslararasi iligskilerde énemli bir ak-
tdr olma niteligini saglamaya devam ettigi donemler olmustur. Gegmiste yaygin

« olarak kullanilan savas yoluyla toprak kazanmanin gintimiizde kabul edilmesi-

nin zorlagsmasina karsin, 11 Eyliil'den sonra terériin dnlenmesi gerekgesiyle 6n
alict (pre-emptive) operasyonlara basvuruldugunu, bunun kismen ytizyil 6ncesi
kosullart andirdigini, asimetrik etkisinden dolayi ¢esitli gruplarca terériin yaygin
olarak kullanildigini gérmekteyiz.

Siyasal yapilanma bakimindan bakildiginda ytizyil dnce, birbirine denk
giiclerin var oldugunu, bu denk giiclerin birbirine tistiinltik saglamak amaciyla it-
tifaklar sistemine dahil oldugunu séylemek miimkiindir. Yiizyilimizda ise; Soguk
Savasin ardindan siiper gii¢ olarak ortaya ¢itkan ABD'nin bu niteligi; Asya {ilkeleri
tarafindan ekonomik canlanis acisindan; Cin, AB ve RF tarafindan ise ekonomik
ve askeri agidan dengelenmeye calisilmaktadir. Glinlimtizde NATO, Avrupa G-
venlik ve Savunma Politikasi ile Sanghay Is Birligi gibi giivenlik yapilanmalarini
g6z Oniline aldigimizda ylzyil 6ncesinde oldugu gibi, tilkelerin glivenlik endisele-
rinin ittifak vasitasi ile karsilanmasini tercih ettiklerini gormekteyiz.



20. ve 21. Yizyillarin Baslangic Dénemlerinin Karsilastiriimasi:
Ortiisen ve Ayrisan Olgularin Bir Analizi

Politik-ekonomik acidan bir asir 6nce liberalizm ve modernizm temel
olgular iken, bir asir sonra neo-liberalizm ve post modernizm belirgin olgular
olarak &n plana cikmistir. Ulus devlet siireci bir asir sonra sorgulanirken, mikro
milliyetciligin dnemsendigi ulus devlet dtesi modelleme bicimleri tartisiimaya
baslanmistir. Cok uluslu sirketler, uluslararasi érgiitler ve sivil toplum 6rgtitle-
rinin etkinliginin siyasal yapilanmada belirgin akt&rler olmasi 6ngorilmstr.

Sonug olarak 20. ve 21. yiizyillarin baglarindaki siyasi, askeri, ve ekonomik
gelismeler ortak dzellikler tasimasina karsin, farklilik tagityan olgular daha belir-
gindir ve bu durum tarihsel gelismelerin dogal bir sonucudur.
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